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This semester the course was devoted to the framework of
Construction Grammar. The students had to read a
textbook and attend lectures introducing the framework,
and then work on their own projects (topic of their choice)
where the framework was used.

In general, the course went very well. The lectures were
attended well and with active student participation, and the
students’ projects were varied and interesting.

Emne: Er emnet student-
evaluert?
Hva kom i sa fall fram der?

Program: Funn i eventuelle
programsensorrapporter sist
ar.

Yes, five out of eleven people have filled in the evaluation.
The students were highly satisfied with the course and
learned a lot, generally satisfied with the book and with
supervision.

The results of the student evaluation are pasted below.

Var det noe som ikke
fungerte godt nok?

Er det behov for & foreta
justeringer eller sette inn
tiltak for a forbedre emnet/
programmet?

Hvilke?

No specific adjustments necessary.
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Emnerapport med studentevaluering
LING122 - Sprak og kognisjon
Hgst 2022

Fagleerer: Carl Borstell

Faglaerers vurdering av giennomfgring
Praktisk gjennomfgring:

Emnet ble gjennomfgrt med fysisk undervisning, forelesninger x10.

Strykprosent og frafall:

Samtlige 44 studenter som levert inn den obligatoriske oppgaven fikk bestatt. 41 studenter skrev
skoleeksamen, én strgk.

Karakterfordeling:

A:30%; B:32%; C:22 %; D: 2%; E: 12 %; F: 2 %.
Denne fordelingen tyder pa at eksamen ikke var for vanskelig.

Studieinformasjon:

Informasjon var tilgjengelig pa Mitt UiB. Det ble ogsa gitt informasjon pa orienteringsmgtet ved
semesterstart.

Tilgang til relevant litteratur:

Digital litteraturliste pa Mitt UiB: i hovedsak én tekstbok ble brukt (Warren, Introducing
Psycholinguistics).

Faglaerers vurdering av rammevilkarene
Lokaler, undervisningsplattformer:

Sammenlignet med forrige ar var det mye lettere med kontakt med studentene i fysisk
forelesningssal, selv om ikke alle studentene deltok pa forelesninger, ca 10-25 per gang.
Sammenlignet med Zoom-undervisning var det fler studenter som spurte om ting under/etter
forelesninger og ogsa sendte spgrsmal i meldinger (epost/MittUiB).



Faglaerers kommentar til studentevalueringen
Metode og gjennomfgring:

Spgrreskjema ble annonsert pa Mitt UiB men ble bare besvart av 9 studenter.

Oppsummering av svar fra studentene:

e 8av9var (svaert/ganske) forngyde med kurset og forelesningene og synes det fremstar som
et helhetlig kurs; én student svarte “verken eller”.

e 8av 9 har hatt stort/noksa stort utbytte av forelesningene, men halvparten av studentene
som besvart skjemaet har ikke deltatt i alle forelesningene.

e 8av9varforngyde med pensum (men i litt lavere grad enn forelesningene) og angir at de
har hatt stort/noksa stort utbytte av pensum og at pensummengden var tilpasset kursets
omfang i stor/noksa stor grad.

Oppsummering av apne svar fra studentene:

Kommentarer om pensum: —

Forslag til hvordan forelesningene kunne forbedres: —

Andre forslag/kommentarer: —

Faglaerers samlede vurdering, inkl. forslag til forbedringstiltak:
Det er vanskelig a vite om svarene pa undersgkelsen er representative siden kun 25 % av studentene
svarte. Studentene virker generelt forngyde med kurset.

Jeg brukte samme pensumbok som i forrige ar, for a kunne byggje videre pa tidligere innhold og
eksisterende forelesningsnotater. Jeg synes forelesningsinnholdet ma fokusere pa a utvide boken
sitt innhold og ikke bare gjenta alt studentene kan lese selv hjemme. Boken er seerlig fokusert pa talt
sprak (forfatter forsker med psykofonetikk) og mangler helt informasjon om tegnet sprak, men jeg
fokuserte pa a gi et multimodal bilde av sprak og kognisjon, noe jeg oppfattet som ble verdsatt av
studentene. En ting som ville vaere mulig a vurdere er a introdusere andre omrader enn
sprakprosessering (hovedfokus i pensum), f.eks. sprakinnlaering, flerspraklighet, etc.
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