Studiekvalitetsmelding Institutt for framandsprak
mars 2020

| trad med krava i UiB sitt kvalitetssystem for utdanning fra 2019, presenterer Institutt for
framandsprak med dette arsrapport for 2019. Som det er bede om i UiB sin systematiske framstilling
av arbeidet med studiekvalitet («systembeskrivelse»), inneheld arsrapporten vurdering og plan for

oppfelging av programstyra sine rapportar for dei 17 studieprogramma ved instituttet, samt ein kort
omtale av tiltak for auka studiekvalitet som er gjennomfgrte ved instituttet, og ei vurdering av eigne
gjennomfgringstal som har konsekvensar for gkonomien til instituttet.

Vurdering av og plan for oppfglging av programstyra sine eigenvurderingar

Gjennomfgringa av programmet gjekk etter planen, og programmet fungerte greitt. Nokre avemnai
programmet vart studentevaluerte i 2019, og studentane er stort sett nggde. Det vert likevel peikt pa
nokre utfordringar bade fra studentar og tilsette. For det fgrste, vart programmet sveert intensivt
etter omlegginga til blokkmodell etter HF2018, og ein del studentar slit med a fgrebu seg nok til alle
timar. Det er ogsa eit problem for laerarane at studentane mgter ubudde. Faget ynskjer a setja inn
tiltak for a forbedra emna og motivera studentane. | tillegg ynskjer ein a justera vurderingsformene.

Pa ARA211, som er det einaste emnet som vert undervist pa 200-niva i og med at studentane etter
HF2018 tek BA-oppgaveemnet pa AHKR, ser ein trong for meir undervisning utover dei 4 timane i
veka som no vert gitt. Ein ser ogsa trong for a setja klarare krav til forkunnskapar og a justera
vurderingsforma. Ogsa her mgter studentane ofte ubudde, og det er trong for d arbeida med
motivasjonen til og oppfalging av studentane. Men faget har ei stor utfordring i hgve ressursar, med
berre to fast tilsette og stor studenttilstrgyming, saerleg pa introduksjonsemnet ARA100. Det er
positivt for faget at det no har fatt ein «scholar at risk» i to ar.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.

Programstyret er i hovudsak tilfreds med gjennomfgringa av programmet, men peikar likevel pa
nokre utfordringar. Svaert mange oppmeldte studentar nyttar ikkje undervisningstilbodet
(ferelesingar, oppgavelgysing, HelpDesk, osb.)., og seerleg gjeld dette i lingvistikkemna. Det er grunn
til & tru at manglande deltaking heng saman med relativt hgg strykprosent i nokre emne.
Lingvistikkemna pa 100-niva har hggare strykprosent og stort frafall, medan litteraturemna ligg pa
gjennomsnittet med omsyn til stryk og frafall.


https://www.uib.no/sites/w3.uib.no/files/attachments/uibs_kvalitetssystemutdanning_v7a_etter_uu_og_etter_kariinnspill.pdf

Emneansvarlege peikar ogsa pa trong for endringar i eksamensformatet for litteraturemne som har
skuleeksamen.

Studentane uttrykkjer at dei stort sett er nggde, men etterspgr fleire obligatoriske krav (deltaking,
innleveringar), meir varierte vurderingsformer og tilrettelagte kurs for lektorstudentar, sarleg med
omsyn til yrkesrelevans. Desse ynska kjem bade fra BA-studentar og lektorstudentar.

Tiltak for a redusera tala for bade stryk og frafall er del av ‘re-design’ prosjektet som BA programmet
i engelsk er del av. Prosjektet vert leia av UiB laeringslab og handlar om a systematisk planleggja
innhaldet i studieprogrammet med utgangspunkt i studentane sitt lseringsutbyte ved avlagt grad.

Faget har gode planar for a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet,
saerleg gjennom ‘re-design’ prosjektet, og instituttet vil stgtta fagmiljget i & giennomfgra dei
planlagde tiltaka.

Programstyret er i hovudsak tilfreds med gjennomfgringa av programmet, men peikar likevel pa
nokre svakheiter. For det fgrste fgrer strukturen pa lektorprogrammet til utfordringar.
Praksisperioden medfgrer lag deltaking i undervisninga, noko ein har prgvd a Igysa ved a tilby eigne
emne for L-studentane med ein intensiv undervisningsperiode over fire veker. Ei slik Igysing har ikkje
vore uproblematisk. Dessutan gjer oppbygginga av lektorprogrammet at lektorstudentane manglar
fordjuping i litteratur, og dermed stiller svakare enn studentane pa det regulaere masterprogrammet.

Ei anna svakheit er at skuleeksamen som eksamensform i litteraturemne vert opplevd som lite
tilfredsstillande, medan ei utfordring er at studentane fordeler seg skeivt pa disiplinar og emne i hgve
det emnetilbodet og dei ressursane faget har tilgjengeleg. Medan nokre emne i litteratur/kultur har
overfylte seminar, han andre emne relativt fa studentar. | tillegg opplever faget at eigeninnsatsen til
studentane ikkje alltid star i hgve til det som vert forventa.

Resultata av studentevalueringane tyder pa at studentane stort sett er nggde, men dei etterspgr
fleire obligatoriske krav (deltaking, innleveringar, rettleidd skrivetrening), meir varierte
vurderingsformer (alternativ til skuleeksamen), og tilrettelagte kurs for lektorstudentar, saerleg med
omsyn til yrkesrelevans. Disse ynska kjem bade fra MA-studentar og lektorstudentar. Det er med
andre ord stort samanfall mellom laerarane og studentane sine oppfatningar om kva omrade i
programmet som kan/bgr forbetrast, da begge grupper peikar pa innfgring av obligatoriske
arbeidskrav, val av vurderingsformer, og tilrettelegging for L-studentane. | tillegg peikar dei
emneansvarlege pa problem med overfylte kurs og behov for a styre studentane sine val avemne.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.



VID-MAUENG er eit firearig deltidsstudium for laerarar. Fullfgrt og greidd studium gir
masterkompetanse.

Til saman er det pr. 1. mars 2020 21 aktive studentar pa det erfaringsbaserte masterprogrammet
(alle kull medrekna). IF hadde i 2018 ikkje opptak til VID-MAUENG, noko som resulterte i auka
sgkjartal sist ar. Hausten 2019 starta 12 studentar pa programmet, og det er pr. i dag (varen 2020) 10
studentar pa 2019-kullet.

Programmet har ikkje vore evaluert av ekstern fagfelle. IF samarbeider no med LLE om 3 engasjera
ekstern fagfelle for VID-MAUENG og tilsvarande erfaringsbasert masterprogram for nordisk.

Det har kome tilbakemelding fra studentar pa at innhald eller vinkling i einskilde disiplinemne ikkje
har vore direkte relevante for engelskfaget i skulen. Mange studentar opplever dessutan vanskar
med a finna nok tid til 3 arbeida kontinuerleg med masterstudiet, saerleg sidan det varierer kor vidt
arbeidsgjevarane i skulen legg til rette for dette. Nar ein ser under eitt alle ara UiB har hatt dette
utdanningstilbodet, har relativt fa VID-MAUENG-studentar (knappe 15 % av studentane samla sett)
giennomfgrt studiet pa normert tid. Over 40% av studentane har brukt tre semester ekstra eller meir
for a fullfgra.

Instituttet ser no pa innhaldet i disiplinemna VID-MAUENG-studentane vert
underviste i, med tanke pa a sikra relevans for engelskfaget i skulen.

Ein har i Ippet av dei siste ara hatt ein gjennomgang og omlegging av emna som inngar i BA-
programmet i fransk. 2019 var dermed f@grste gongen dei nye emna vart gjennomfgrte. Ekstern
fagfelle har enno ikkje evaluert det nye opplegget, men byrja med arbeidet varen 2020. Nokre emne
var ikkje nye, men hadde fatt nytt innhald. Dette gjeld t.d. introduksjonsemnet FRAN100, som
hausten 2019 vert gjennomfgrt med ein ‘blended learning’-modell og med ekstra undervisning fra
ein undervisningsassistent. Begge deler fall i svaert god jord hja studentane.

Programstyret er i hovudsak tilfreds med gjennomfgringa av programmet, men peikar likevel pa
nokre utfordringar.

For det f@grste, arbeider faget med a auka rekrutteringa. Talet pa studentar pa BA-programmet i
fransk har dei siste ara variert mellom 6 og 16, og det er trong for eit stabilt, hggare tal. Det er ogsa
trong for a arbeida med rekrutteringa til studieopphaldet i Caen som inngar som frivillig del av emnet
FRAN124. Her vert det ogsa arbeidd med a justera forkunnskapskrav samt det faglege innhaldet i
opphaldet.

Emnet SEK100 vart innfgrt med HF2018 som eit samarbeid mellom faga fransk, italiensk, russisk og
tysk. Emnet vart innfgrt for a spara ressursar for sma fag og vart dermed lagt opp som eit emne som
skulle ta sa lite ressursar som mogeleg fra faga. Dei involverte faga meiner at det her har blitt for
mykje fokus pa innsparing, og evalueringar viser at det er trong for & ga kritisk giennom emnet og
gjera endringar, t.d. med innfgring av obligatoriske arbeidskrav. | tillegg byr samkgyringa mellom dei



fire faga i hgve fagleg fokus, pa utfordringar. Emnet har darleg frammgte pa undervisninga, og berre
20 av 35 oppmeldte studentar tok eksamen.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.

Ein har i Igpet av dei siste ara hatt ein giennomgang og omlegging av emna som inngar i MA-
programmet i fransk. Ein har mellom anna innfgrt stgrre grad av studentaktiv undervisning («flipped
classroom»), noko studentane er nggde med. SAK-emna i samarbeid med NTNU held fram og
fungerer greitt, trass i stadige tekniske problem. Hausten 2019 starta det nye Norcam/Norpart-
projektet opp, og MA-programmet i fransk fekk fire masterstudentar fra Kamerun som skulle vera pa
UiB i eitt ar. | lys av erfaringar hausta med denne fgrste gruppa vil endra noko pa kva emne Kamerun-
studentane tek pa UiB. Totalt 11 studentar byrja pa MA i fransk hausten 2019 (inkludert 4
lektorstudentar), og faget er nggd med gjennomfgringa av programmet jamvel om dei peikar pa
trong for meir trening i akademisk skriving. Ekstern fagfelle har enno ikkje evaluert det nye
opplegget, men byrja med arbeidet varen 2020.

Faget arbeider med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet innanfor dei
strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar fagmiljget i dette
arbeidet.

Ein har i Igpet av dei siste ara hatt ein giennomgang og omlegging av emna som inngar i BA-
programmet i italiensk, med meir fokus pa kva studentane treng og ynskjer. Malet med endringane
er a styrka motivasjonen til studentane og leia dei til ein meir naturleg «language acquisition». Faget
har framleis mange idéar til forbetring som ein ikkje kan setja ut i livet grunna knappe ressursar med
berre to fast tilsette. Mellom anna peikar ekstern fagfelle pa vanskane det byr pa for studentane 3
skulla lzera eit sprak fra grunnen av pa 10 veker og rar til & auka tal timar pa ITAL100 i studentane sitt
ferste semester. Betre oppfglging i ferste semester, ville kunna auka motivasjonen for a starta pa 2.
semester og saleis redusera frafall. Faget bgter noko pa mangelen pa ressursar med praktikantar som
kjem fra Italia med Erasmus + og Erasmus placement. Hovudinntrykket er likevel at programmet
fungerer rimeleg greitt.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.



Faget sitt inntrykk er at programmet fungerer bra. Emna blei ikkje studentevaluerte i 2019, men
rapporten fra ekstern fagfelle er positiv. Det vert likevel peikt pa nokre utfordringar. For det fgrste,
har nokre av emna litt mykje innhald, og ein vurderer a flytta nokre mindre kompliserte tema til
slutten av BA-niva. For det andre, har ein endra noko pa vurderingsformene. For det tredje, kunne
ein ideelt sett ha inkludert fleire disiplinar/tema i dei eksisterande masteremna i tillegg til litteratur
og lingvistikk, t.d. omsetjing, spraktypologi, politiske og sosiale tendensar, og praksis. Dette ville vera
nyttig og av interesse for studentane, men ressursane pa faget gir ikkje rom for dette. Faget planlegg
likevel ei kandidatundersgking for a kartleggja kva type italienskkunnskap tidlegare studentar treng i
sine noverande jobbar.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.

Programmet fungerer greitt, noko bade rapporten fra ekstern fagfelle og studentevalueringar
stadfester, trass i at studentane ynskjer seg fleire undervisningstimar i alle emne. Det vert likevel
peikt pa nokre utfordringar. Saerleg gjeld dette innfgringsemnet JAP100, som er sett saman av to
bolkar som er darleg vevde saman. Det er i tillegg utfordringar med vurderingsforma, som er ein
digital skuleeksamen trass i at alle teikn ma skrivast for hand. Faget arbeider med a utvikla og
forbetra emnet, inkludert vurderingsforma. Dei jobbar ogsa med 3 justera vurderingsformene pa
andre emne. Faget peikar elles pa store utfordringar med romtildelinga i TP, da nye og ulike rom
nesten kvar dag og kvar veke, gjev mangel pa forutsigbarheit og kontinuitet.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.

Programmet fungerer bra nar det gjeld undervisningsmetodar og vurderingsformer. Faget har ogsa
god kommunikasjon med og tett oppfglging av studentane, som gjennom evalueringar uttrykkjer at
dei stort sett er nggde, sjglv om dei m.a. kunne ynskja seg meir munnleg gving. Programmet hadde i
2019 framleis berre to fast tilsette, noko som gjorde at undervisningsressursane var svaert avgrensa.
Faget brukar ogsa ein leerar fra Bergen Konfutse Institutt, men dette baud i 2019 pa nokre
utfordringar som ogsa gjekk ut over studentane.

Hausten 2019 registrerte 39 studentar seg pa KIN100 og 31 tok eksamen. Tilsvarande tal for KIN103
var 28 og 22, og for KIN104 28 og 21.



Faget arbeider med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet innanfor dei
strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar fagmiljget i dette
arbeidet.

Programmet har engasjerte studentar, men organiseringa av studielgpet er lite tilfredsstillande og
skaper frustrasjon bade mellom studentar og tilsette. Det er eit integrert studieprogram samansett
av disiplinfag i lingvistikk og litteratur/kultur, didaktikkemne, pedagogikkemne og praksisemne. Det
er praksisperiodar i fire av dei fem ara av studiet, og dei to lengste praksisperiodane er begge lagt til
det fjerde studiearet (7. og 8. semester). Praksisemna utlgyser ikkje studiepoeng; lektorstudentane
har difor eit studielgp som er meir tid- og arbeidskrevjande enn studielgp samansette av reine
disiplinfag. Kompleksiteten i den integrerte lektorutdanninga fgrer ogsa med seg relativt store
organisatoriske utfordringar.

Studiebarometeret for 2019 viser at studentane pa lektorprogrammet med fordjuping i
framandsprak ved UiB er relativt nggde med det faglege og sosiale leeringsmiljget (3,9 av 5; oppgang
0,1 fra 2018), men er lite nggde med organiseringa av lektorprogrammet (2,9 av 5; nedgang 0,4 fra
2018) og medverknad (2,7 av 5; nedgang 0,5 fra 2018).

Organiseringa av praksis er ei tilbakevendande utfordring. Det vart gjort endringar i KOPRA-emna
dette aret, med innfgring av felles opplegg for pedagogikk og didaktikk; det er rapportert om positiv
effekt av dette. Derimot er det vedvarande problem i hgve til koordinering av undervisning pa
campus og langpraksis i skulen i 7. og 8. semester.

Ekstern fagfelle for 5LU pa HF har i 2019 hatt seaerskilt fokus pa 8.-10. semester i masterdelen. Eit
moment som er diskutert i rapporten er innhald og oppbygging av 8. semester i lektorlgpet. Der
konkluderer ekstern fagfelle med at det samla tids- og arbeidspresset er sa stort at det sannsynlegvis
ferer til svekka laeringsutbyte for studentane.

Eit anna moment framheva i fagfellerapporten er manglande formalisert oppleering i teoribruk og
metodar for fagdidaktisk forsking i samband med masterprosjektet. Ekstern fagfelle anbefaler
innfgring av metodekurs pa masterniva.

Utfordringane pa lektorprogrammet har vore diskuterte i noverande og tidlegare
programsensorrapportar, i Sejersted-utvalet (rapport 2018) og pa institutt-, fakultets- og sentralt
niva. Styringsgruppa for lektorutdanninga ved UiB har bede Programradet drgfta korleis ein kan fa til
ein omstrukturerings-/redesign-prosess av 5LU for a lgysa tilbakevendande organisatoriske problem,
og dette skal opp som sak i radet i april.

Det generelle inntrykket er at studentane pa 5LU ved IF er engasjerte og reflekterte, og at det sosiale
miljget fungerer bra. Praksisrettleiarar melder at lektorstudentane vare er dyktige i klasserommet.
Problematikken rundt heilskap og organisering av ulike komponentar i studiet er framleis til stades,
men her har styringsgruppa no initiert ein prosess med omstrukturering og/eller redesign av
programmet som malsetjing. Det er dermed viktig at arbeidet med a auka kvaliteten pa
lektorprogrammet vert fglgt opp og prioritert h@gt ogsa pa instituttniva. Ei anna viktig sak er at
resultat fra Studiebarometeret gir IF I3g score pa studentmedverknad pa 5LU. Det tyder pa eit behov
for dialog med lektorstudentane rundt studentmedverknaden slik han vert praktisert i dag.



Faga som er involverte i 5LU ved IF, arbeider kontinuerleg med a fglgja opp
utfordringane dei ser i programmet innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er
tilgjengelege, og instituttet stgttar fagmiljga i dette arbeidet.

Ein har i Igpet av dei siste ara hatt ein giennomgang og omlegging av emna som inngar i BA-
programmet i russisk. Programmet har no gjennomgaande mykje undervisning pa 100-niva og
mindre pa 200-niva, noko som fungerer tilfredsstillande.

| trad med m.a. tilradingar fra ekstern fagfelle, har ein lagt om fleire deler av BA-studiet til
studentaktive undervisningsformer og laga digitale oppgaver i m.a. skriftleg russisk, munnleg, og
grammatikk. Det nye opplegget skal no evaluerast av ny ekstern fagfelle. Det vert likevel peikt pa at
de kan vera utfordrande a fa studentane med pa omlegginga til meir studentaktiv undervisning, ta
meir ansvar for a gjera oppgaver pa nett, osb. Faget ser her trong for enda betre dialog med
studentane ved starten av kvart semester, for a innarbeida ein kultur for aktiv leering. Faget har elles
fatt pa plass eit nytt tilbod om utanlandsopphald etter at det norske studiesenteret i St. Petersburg
vart lagt ned, og det nye opplegget med 6 veker i Petrozavodsk fungerer godt.

Gjennomfgringa av programmet er god, men det er naudsynt a jobba med rekruttering bade til BA-
studiet og vidare til MA-studiet. 19 studentar starta pa BA i russisk hausten 2019, noko som er svaert
bra sett i hgve til dei 5 som starta i 2017 og 6 i 2018.

Faget nemner elles at sveert fa studentar tok fellesemnet SEK100, som det brukar ein del ressursar
pa, og det vil vurdera om det er gunstig for BA-programmet i russisk a vera med i dette fellesemnet
vidare framover.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.

Ein har i Igpet av dei siste dra hatt ein giennomgang og omlegging av emna som inngar i MA-
programmet i russisk. Ekstern fagfelle har hatt nyttige innspel i hgve undervisningsmetodar og
pensum, og han har radd til & halda fast ved det ambisigse nivaet dei obligatoriske MA-emna har.
Programmet har no 45 obligatoriske studiepoeng i russisk, og 15 som kan importerast eller takast
som eitt av «lesekursa» i russisk som faget har innfgrt dei siste ara. Ny ekstern fagfelle skal no
evaluera det nye opplegget.

Faget oppfattar gjennomfgringa av programmet som god. Masterprogrammet i russisk har dei siste
ara tatt opp mellom 2 og 4 studentar i aret. Dette er ei lita gruppe, og faget freistar halda gruppa
saman gjennom felles oppgaveseminar for alle aktive MA-studentar pa faget. Studentane som startar
pa ein MA i russisk har ulike faglege fgresetnader og det kan ta litt tid fgr ein har ei felles forstaing for
det szereigne ved MA-studiet (meir sjglvstendig studium, meir lesing av pensum pa eiga hand og aktiv



bruk av bibliotek, m.m.). Ein ser difor ein trong for a leggja enda stgrre vekt pa forventningsavklaring
i starten av studiet.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.

Hovudinntrykket er at gjennomfg@ringa av dei ulike emna har vore i samsvar med emneomtalane og
at tilbakemeldingane fra studentane jamt over er gode. Enkelte tiltak er eller vil bli iverksette for a
betra tilbodet og utvikla bade fagstudium og didaktiske emne. Det vert ogsa arbeidd med tiltak for 3
auka rekrutteringa.

Studiet har delvis vore evaluert skriftleg og delvis munnleg gjennom samtalar mot slutten av
semesteret. Det har kome fram at studentane gjennomgaande er nggde med studieopplegg, til dels
sveert nggde med didaktiske emne, men finn likevel deler av pensum og progresjon arbeidskrevjande
og vanskeleg a hanskast med. Det er difor trong for ein del mindre justeringar av studieopplegg og
progresjon, szerleg pa SPLA100 og SPLA117. Det er ogsa generelt trong for meir oppgaveretting.

Det har ikkje vore tilsett programsensor for 2019. Ny ekstern fagfelle vil evaluera studiet fra og med
varsemesteret 2020.

Det vil elles vera ein pedagogisk fgremon med betre spreiing av undervisninga. Dei siste par semester
har det vore tendens til at TP har gitt opphoping av undervisning fra mandag til onsdag, og relativt
lite dei to siste dagane i veka. Det er sarleg uheldig at undervisningstimar i same emnet kjem for tett
pa einannan.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.

Hovudinntrykket er at gjennomfg@ringa av dei ulike emna har vore i samsvar med emneomtalane og
at tilbakemeldingane fra studentane jamt over er gode. Enkelte tiltak er eller vil bli iverksette for a
betra programmet.

Studiet har delvis vore evaluert skriftleg og delvis munnleg gjennom samtalar mot slutten av
semesteret. Det har kome fram at studentane gjennomgaande er nggde med studieopplegg, men
finn likevel deler av pensum og progresjon arbeidskrevjande og vanskeleg a hanskast med.

Det har ikkje vore tilsett programsensor for 2019. Ny ekstern fagfelle vil evaluera studiet fra og med
varsemesteret 2020.

Det vil vera ein pedagogisk fgremon med betre spreiing av undervisninga. Dei siste par semester har
det vore tendens til at TP har gitt opphoping av undervisning fra mandag til onsdag, og relativt lite



dei to siste dagane i veka. Det er sarleg uheldig at undervisningstimar i same emnet kjem for tett pa
einannan.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.

Ein har i Igpet av dei siste ara hatt ein giennomgang og omlegging av emna som inngar i BA-
programmet i tysk, og det er tatt nokre steg i retning av a8 «modulisera» TYS115 og TYS116 pa Mitt
UiB med vekt pa «fgrebuingspakkar» og modular som stimulerer til studentaktiv laering pa seminara.
Dei fleste studentane reiser til det tysk-norske studiesenteret i Kiel i slutten av varsemesteret, og
studentane gir uttrykk for a setja stor pris pa Kiel-opphaldet. Programmet har ikkje vore evaluert av
ekstern fagfelle i 2019.

Faget peikar likevel pa ei rekkje utfordringar. For det fgrste, er det naudsynt & jobba med
rekrutteringa da programmet har fa studentar. For det andre, har ein sveert heterogene
studentgrupper med m.a. stor del studentar med tysk som morsmal pa den eine sida og studentar
med svaert lage ferdigheiter i tysk pa den andre. | tillegg viser det seg at fa av dei studentane som
byrjar om varen har tatt TYS100, som er meint a fgrebu tyskstudentane pa BA-studiet. For det tredje,
er det utfordrande a motivera studentane pa bachelorniva til 3 leggja ned arbeid i fgrebuing og
studium generelt. For det fjerde, er det problematisk a innpassa praksis pa lektorutdanninga og
undervisning pa fagstudiet. Til sist kan det ogsa nemnast at faget jobbar med a finna den optimale
bruken av undervisningsassistentar og kollokviegrupper.

Faget har presentert lister over lovande og konkrete tiltak dei ynskjer a setja i
gang for @ mgta kvar av utfordringane som er nemnde ovanfor. Dei arbeider dermed kontinuerleg
med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet innanfor dei strukturelle rammene og
ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar fagmiljget i dette arbeidet.

Inntrykket er at MA-programmet i tysk fungerer bra. Hovudutfordringane er knytte til
gjennomstrgyming og tilpassing til lektorprogrammet. Nar det gjeld det fgrste, er det ein tydeleg
tendens til at masterstudentane treng utvida tid for a bli ferdige med masteroppgava pa TYS350.
Faget arbeider med a fglgja studentane tettare opp, t.d. i val av tema, samt a framskunda val av
tema/rettleiar og oppgaveskriveseminar fra byrjinga av 3. semester til slutten av 2. semester. Nar det
gjeld det andre, har lektorstudentane praksis fra midten av februar til ut mars og fra midten av
september til ut oktober, og det har vore eit problem at tema/ emne som er aktuelle for denne
studentgruppa vert underviste under praksisperioden. Ein arbeider med a finna lgysingar pa dette
som er tilfredsstillande for begge studentgruppene som er pa MA-programmet.

Faget arbeider kontinuerleg med a fglgja opp utfordringane dei ser i programmet
innanfor dei strukturelle rammene og ressursane som er tilgjengelege, og instituttet stgttar
fagmiljget i dette arbeidet.



Tiltak for auka studiekvalitet

Institutt for framandsprak har dei siste ara gjennomfgrt ei rekkje tiltak for a sikre god kvalitet pa
studia. Det har vore eit sterkt fokus pa utdanningskvalitet, ikkje minst i 2019, i samband med
instituttet sin sgknad om a bli Senter for framifra utdanning (SFU). Sjglv om IF ikkje nadde opp i
konkurransen om a fa SFU-status denne gongen, er det ikkje tvil om at arbeidet med sgknaden har
bidrege til at bade tilsette og studentar har fatt auka medvit om utdanningskvalitet.

Instituttet vedtok i 2019 ein ny strategi og tiltaksplan gjeldande for 2020-2022. Alle tilsette, studentar
og representantane i rada ved IF har i arbeidet med ny strategi hatt hgve til 8 diskutere viktige
satsingsomrade og konkrete tiltak for a sikra god studiekvalitet. Eit av desse tiltaka er a arrangera
undervisningsforum med relevante tema. Det vart invitert til to undervisningsforum i 2019. | tida

framover vil vi setja i verk fleire av tiltaka i tiltaksplanen (Utdanning, side 3-5).

Bachelorprogrammet i engelsk starta i 2019 eit stort Redesign-prosjekt pa bachelorprogrammet i
engelsk. Etter modell fra Debra Fowlers redesign-modell, tar no faget utgangspunkt i studentane sitt
gnska leeringsutbytte etter fullfgrt grad, fgr dei jobbar seg systematisk giennom innhald og emne i
programmet. Prosessen og modellen er 0g omtala i UiB si systematiske framstilling av arbeidet med
studiekvalitet («systembeskrivelse»). Erfaringane engelskfaget no gjer seg, kan ha stor
overfgringsverdi til andre fag, bade innanfor og utanfor instituttet.

| 2019 sende IF inn 11 av totalt 33 sgknadar om insentivmidlar for utdanningskvalitet ved UiB. 5 av
dei i alt 10 spknadene som fekk tildelt midlar kom fra IF. Det at sa mange av fagmiljga segkjer, viser
ein sterk vilje blant undervisarane til a utvikle sine emne for a gje studentane ei best mogeleg
utdanning. Fleire av vare fag har 0g nytta seg av undervisningsassistentar i 2019. Det er svaert positivt
at fakultetet lyser ut desse midlane.

IF har dei siste ara freista a bidra til studentane sin trivnad og gjennomfgring gjennom ulike
arrangement. | manadsskiftet august/september 2019 arrangerte IF for andre gong eit eige
skriveseminar for masterstudentar. Seminaret rettar seg mot studentane som er i sitt tredje
semester, altsa det semesteret dei skal starte skrivinga av masteroppgava. Etter modell fra
skriveseminaret for master, blei det 0g arrangert eit tverrfagleg skriveseminar for 200-nivastudentar
som skal skrive BA-oppgave dette semesteret. UB-HF stod for eit av seminara. Det har vore godt
oppmgte og gode tilbakemeldingar fra studentane pa begge desse tilboda. Vi vonar dette kan hjelpe
fleire til & etablera gode studievanar, som igjen vil hjelpe dei med fullfgringa av graden.

Eit anna, liknande tiltak er at vi kvart semester arrangerer «Shut up & write» for studentar. Dette er
opne, drop-in skrivestover der studieadministrasjonen delar pa a sitje «vakt» utover i semesteret.
Studentane kjem for a jobba med sine eigne fag i gkter pa 45 minuttar, med pause pa 15 minuttar
kor vi serverer kaffi, te, vatn, litt frukt, ngtter og andre godsaker.

Sprakfaga har skara lagt pa arbeidslivsrelevans i studia. Noko av dei tildelte insentivmidlande i 2018
gjekk derfor med til planlegging og gjennomfgring av «IF-dagen», ein arbeidslivsdag for
sprakstudentar. Dagen blei arrangert i samarbeid med HAU, og det mgtte rundt 100 studentar. Vi
vonar at det a visa arbeidslivsrelevans tidleg i studiane, kan bidra til at fleire studentar gnskjer a
fullfgra sin grad.

IF stgttar elles opp om fagutvala og meiner dei gjer eit viktig arbeid for studentane sin studiekvalitet.
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https://www.uib.no/sites/w3.uib.no/files/attachments/strategi_2020_2022.pdf
https://www.uib.no/sites/w3.uib.no/files/attachments/tiltaksplan_2020_2022.pdf
http://cte.tamu.edu/Faculty-Teaching-Resource/Program-ReDesign
https://www.uib.no/sites/w3.uib.no/files/attachments/uibs_kvalitetssystemutdanning_v7a_etter_uu_og_etter_kariinnspill.pdf

Gjennomfgringstal og konsekvensar for instituttet sine ressursar

Over har vi skissert ei rekkje tiltak som Institutt for framandsprak har sett i verk for & auke
studiekvaliteten. Det er lagt ned ein stor innsats fra fagmiljga og den einskilde undervisar for a sikra
god utdanningskvalitet pa vare emne og program. Diverre kan vi ikkje sja at desse tiltaka har resultert
i auka studiepoengproduksjon og gjennomfgring for studentane dei siste ara. Det kan vera mange
grunnar til dette. Vi treng ei betra kartlegging av arsakene til Iag studiepoengproduksjon og frafall for
a setja inn malretta tiltak. Mange emneansvarlege rapporterer om at det pa mange emne er langt
faerre studentar som megter i undervisninga allereie fra semesterstart, enn dei som er meldt. Dette
ser vi og pa emne med krav om obligatorisk oppmgte.

IF ligg pa dei fleste studieniva diverre noko under fakultetet sitt samla snitt for studiepoeng per
student (heiltidsekvivalent), og hadde i 2019 fglgjande studiepoeng per student!: bachelor 32,1,
lektor 47,8, master 42, erfaringsbasert master 23,7 og arsstudium 20.2.

Dei lage gjennomfgringstala er ei utfordring for instituttet ettersom dette fgrer oss inn i en vond
sirkel: 1ag produksjon av studiepoeng fgrer til darlegare driftsbudsjett, noko som igjen fgrer til
mindre ressursar til ekstra oppfglging (tettare oppfglging av studentar gjennom gruppeundervisning,
obligatoriske oppgaver og varierte eksamensformer). | samband med dette er vi veldig glad for
fakultetet sitt tilbod om masterstudentar som undervisningsassistentar, som har vore positivt
mottatt i dei fagmiljga som har nytta seg av dette. Det er elles ingen tvil om at det er ein samanheng
mellom studiekvalitet og ressursar, og instituttet jobbar kontinuerleg med a fa en heilskapleg
oversikt over ressursane som gar med i dei einskilde emna.

Nar det gjeld undervisning, er det meir krevjande a undervise i faga vare, som er ein kombinasjon av
dugleiksfag og kunnskapsfag og kor studentane i fem av faga vare startar utan forkunnskapar i
framandspraket.

Pa mange emne (til ddmes engelsk) vert det etterlyst fleire obligatoriske oppgaver/innleveringar,
men dette er vanskeleg & fa til innanfor eksisterande ressursar. Det er og eit ynske bade fra fagmiljg
og studentar a erstatta skuleeksamen med andre former for eksamen. Faktum er at ei sluttevaluering
som ein skuleeksamen pa fire timar, kostar 0,6 timar per student, (x 2 sensorar = 1,2 timar totalt),
medan ei meir formativ vurdering som ei rettleidd semesteroppgave kostar 2 timar i rettleiing + 2
timar (x 2 sensorar) = 6 timar per student. Mappevurdering vil i nokre tilfelle liggja enda hggare.
Dette er to ytterpunkt, men ein kan anta at formativ vurdering og innlevering av oppgaver gir betre
studiekvalitet, sidan studentane da far tilbakemelding undervegs. Dette viser at det er samanheng
mellom kvalitet og ressursar.

Vi jobbar kontinuerleg med a finna dei beste vurderingsformene for vare studentar som vi ogsa har
ressursar til 3 giennomfgra, og har t.d. dette semesteret invitert Arild Raaheim til
undervisningsforum i april.

Tal — studiepoeng per student

Vi har henta ut tal fra Tableau studiedata som viser utviklinga i studiepoeng per student fra 2015-
2019, fordelt pa niva og studieprogram:

1Tal fra Tableua studiedata
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Bachelor (fakultetet samla og institutta):

K Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per institutt per ar sammenlignet

T 379
2
gars
H
% 374 373
H
2370
i 36.9
s
2
“
':- 40
g
H]
g 380 38.0
e 363 356 358
g 36.3
2 36 35.0
i 336 347 347
o 336
E 324 331 321
308
2014 2015 2016 2017 2018 2019
Arstall
Master (fakultetet samla og institutta):
K Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per institutt per ar sammenlignet
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Lektor (fakultetet samla og institutt):

K Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per institutt per ar sammenlignet
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Institutt

20 Institutt for fremmedsprak
. 21 Institutt for lingvistiske, litteraere og estetiske studier

22 Institutt for arkeologi, historie, kultur- og religionsvitenskap
Il 62 Institutt for filosofi og forstesemesterstudier

74 Senter for kvinne- og kjannsforskning

2020

Institutt
20 Institutt for fremmedsprak
[ 21 Institutt for lingvistiske, littereere og estetiske studier
22 Institutt for arkeologi, historie, kultur- og religionsvitenskap

. 62 Institutt for filosofi og ferstesemesterstudier

2020

Institutt
20 Institutt for fremmedsprak

. 21 Institutt for lingvistiske, litteraere og estetiske studier
22 Institutt for arkeologi, historie, kultur- og religionsvitenskap

2020
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Erfaringsbasert master (fakultetet samla og institutt):

K Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per institutt per ar sammenlignet

= 9 Institutt
‘g 20 Institutt for fremmedsprék
5* I 21 Institutt for lingvistiske, littereere og estetiske studier
il
g
$
EE)
w
=
g
o
g 2
2
&
320
k]
T 30
1
-
c
3
- 267 262
E. 25 237 23.7
2 230
5 232
g 20.5
s
g»
& 19.3
171
2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Arstall
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Arsstudium (fakultetet samla og institutt):
K Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per institutt per ar sammenlignet
E= 315 Institutt
3 00 Det humanistiske fakultet
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Grafane er henta fra:
https://rapport-dv.uhad.no/#/views/GST5Studiepoengperstudent/KStudiepoengperstudentgjennomsnittperinstituttperrsammenlignet?:iid=6

M Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per studieprogram per
ar sammenlignet (tabell)

Arstall

STUDIEPROGRAMKODE 2015 2016 2017 2018 2019
BAHF-ARAB 29.2 271 283 27.7 27.8
E BAHF-ENG 34.0 33.6 31.3 34.2 30.9
2 BAHF-FRAN 434 31.9 30.1 248 3.7
ﬁ BAHF-ITAL 27.9 240 17.4 23.0 284
% % BAHF-JAP 30.7 35.4 33.7 315 34.2
E E BAHF-KIN 27.8 30.5 384 38.9 34.0
2 BAHF-RUSS 32.3 43.7 38.1 34.0 374

g BAHF-SPIK 21.8 454 33.3
+ BAHF-SPLA 35.5 33.9 40.0 41.9 28.8
BAHF-TYS 32.3 30.7 38.0 37.7 36.3
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https://rapport-dv.uhad.no/#/views/GST5Studiepoengperstudent/KStudiepoengperstudentgjennomsnittperinstituttperrsammenlignet?:iid=6

M Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per studieprogram per
ar sammenlignet (tabell)

Arstall

STUDIEPROGRAMKODE 2015 2016 2017 2018 2019

_é MAHF-ARAB 21.8 23.3 27.8 52.5 35.0

f MAHF-ENG 449 38.1 32.2 421 40.3

- ﬁ MAHF-FRAN 20.5 414 133 211 31.0
E '% MAHF-ITAL 60.0 36.0 25.7 0.0 48.8
& E MAHF-RUSS 55.7 26.0 41.1 36.3 44.0
g MAHF-SPLA 452 249 40.9 31.0 51.3

= MAHF-TYS 441 324 26.7 215 30.0

M Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per studieprogram per
ar sammenlignet (tabell)

Arstall
STUDIEPROGRAMKODE 2015 2016 2017 2018 2019
R ; MAHF-LEFR 541 49.9 50.1 489 47.9 ,

M Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per studieprogram per
ar sammenlignet (tabell)

Arstall
STUDIEPROGRAMKODE 2015 2016 2017 2018 2019
S © VID-MAUENG 23.0 232 20.5 171 237 \

M Studiepoeng per student (gjennomsnitt) per studieprogram per
ar sammenlignet (tabell)

Arstall
STUDIEPROGRAMKODE 2015 2016 2017 2018 2019
2 ARHF-ENG 25.9 239 23.5 18.7 209 |
% E ARHF-FRAN 20.0 205 16.5 19.1 16.9
% E ARHF-SPLA 19.4 241 24.2 223 15.7
w E ARHF-SPRPK 60.0 46.7 12,5 100
T ARHF-TYS 24.6 33.8 12.9 M3 36.7

Tabellane er henta fra:

https://rapport-dv.uhad.no/#/views/GST5Studiepoengperstudent/MStudiepoengperstudentgiennomsnittperstudieprogramperrsammenlignettabell ?:iid=2
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