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Eit grunnleggjande spgrsmal er korleis spanskfagleg kunnskap kan verta
utvikla og relatert til det & vere spansklaerar. Sars viktig er det 4 utvikle
forstaing for korleis eigen sprakkompetanse, innsikt 1 spriket og innsikt 1
eigne leeringsprosessar kan vere bidrag i arbeidet med i leggje til rette for
elevane si sprakleering.

Undervisninga i DIDASPA1 har vore sett saman av 8 doble fgrelesingar
separat for emnet, 1 dobbel fgrelesing i felles sprakdidaktikk saman med
didaktikkemna (tysk, fransk og engelsk) og 3 doble farelesingar saman
med didaktikkemna i dei andre framandspraka (tysk og fransk). Tema for
fgrelesingane har vore utvikling av kommunikativ kompetanse 1
communicative language teaching (CLT), klasseromsobservasjon og
undervisningsplanlegging, undervisningsmateriell analyse, Task based
language teaching knyttet til den nye leereplanen (LK20), grammatikks
rollen fra et kommunikativt perspektiv, og Language Teacher Cognition.

DIDASPAL har to obligatoriske arbeidskrav: (1) 4 ha lagt fram
undervisningsopplegg pa undervisningsverkstad og (2) 4 ha tatt aktivt
del i ein (forum)diskusjon (pa nettet) der sentrale fagdidaktiske
sporsmil vert drafta 1 lys av eigne praksiserfaringar og fagdidaktisk
teorl. Pa undervisningsverkstedene fremlegger studentene
undervisningsopplegg til hverandre. De gruppene dannes av studenter fra
flere sprakdidaktiske emner; studentene har muligheten til a8 utveksle
erfaringer og fa tilbakemeldinger fra hverandre og fra fagdidaktikeren som
er til stedet. P4 den andre oppgava er det forventet at studentene kan
beskrive en spanskdidaktisk problemstilling, kan ta i bruk relevant teori
for @ belyse problemstillingen, kan gi eksempler fra egen praksis, kan
bruke kilder pa riktig mate, og kan skrive en akademisk tekst.
Utgangspunktet til denne refleksive teksten er en laererportfolio som
samler relevante dokumenter i form av refleksjoner fra praksisperioden
(teaching philosphy, rapport av skolekontekst, lesson plan til
klasseromsobservasjon (pahgr), refleksjon 1 form av ny lesson plan etter
samtale med veileder/fagdidaktiker, og refleksjon etter observasjon knyttet
til tilbakemeldingen fatt). Vurderinga av begge obligatoriske arbeidene er
godkjent/ikkje godkjent.

Vurderingsformen i emnet er en 7 dagers digital hjemmeeksamen med
oppgitt tema. Det skriftlege arbeidet har eit omfang pé ca. 3000 ord,
litteraturliste og vedlegg ikkje medrekna. Ein kan nytta norsk eller spansk

I samsvar med de endringene i SPANDI101, ble det foretatt flere
Justeringer i dette semesteret etter evaluering av emnet 1 hgst 2018. Kurset

har beholdt den praktiske tilneermingen som kjennetegner alle de kursene
pa Spansk fagdidaktikk, dvs. emnet har 1 mente den utviklingen av




studentenes lzering i en bottom-up tilnzrming hvor
seminarene/forelesningene tar praksis som utgangspunkt i den
tilkoblingen med teori. Studentaktive laeringsformer og omvendt
undervisning ble satt i gang med hjelp og bruk av IKT (Canva) il &
forberede studenter til hver forelesning. I tillegg har emnet veert designet
slik at de CLT prinsippene ble benyttet i kursaktivitetene. Med andre ord,
studentene var involvert 1 CLT lzring mens de leerte om CLT, en
tilnaerming tl laererutdanning kjent som loop input, som innebarer en
Justering av prosessen og leeringsinnholdet.

Fra et fagdidaktisk makroperspektiv er emnet enda mer rettet mot en gkt
forstielse og derved kontroll/tilrettelegging i praksis av de sentrale
begrepene som kjennetegner Spansk fagdidaktikk og de endringene som
skal settes 1 gang 1 2020 med Fagfornyelsen. Med DIDASPA2 og
PPUPRA101 1 sikte 1 var 2020 er det forventet at studentene vil utvikle
denne forstielsen ved 4 jobbe fra et fagdidaktisk mikroperspektiv med
fokus i utviklingen av (lese-, skrive- og muntlige) sprikferdigheter i det
spansk som fremmedspraks klasserommet.

Etter innfgringen/implementering av de nye justeringer kan man pésta at
bade studentenes og leererens laeringsutbytte er sveert positiv. Imidlertid er
det alltid rom til forbedring og flere tiltak 1 emnet ma iverksettes til
kommende semesteret (se under).

Emne: Er emnet student-
evaluert?
Hva kom i sa fall fram der?

Program: Funn i eventuelle
programsensorrapporter
sist ar.

Tilbakemeldingene fra studentene (5 studenter, 1 har ikke sveert) er sveert
positive (5 ut av 5, se vedlegg). Studentene setter stor pris pd den nye
tilnaermingen i undervisningen og utrykker at forholdet mellom teori og
praksis er utmerket. De ser stor relevans for alle de temaene som er gitt
igiennom og utrykker preferanse for planlegging og undervisningsmateriell
analyse. De ser ogsd som svert positiv det dialogiske miljget som ble skapt
under forelesningene/seminarene. Stor sett ser studentene stor nytte av
innholdet i faget til deres fremtidige rolle som leerere. Studentene melder
ogsa som sveert positiv & bli tvunget til 4 tenke kritisk gijennom
refleksjonsarbeid og klasseroms diskusjoner.

Imidlertid savner flere studenter mer tid til & gi dypere i temaene/faget.
Derfor vil DIDASPA2 prgve 4 imgtekomme studentenes gnske. Det er
ogsa verdt 4 nevne at noen studenter oppfatter de fellesforelesningene
som mindre relevante.

Var det noe som ikke
fungerte godt nok?

Er det behov for a foreta
justeringer eller sette inn
tiltak for & forbedre emnet/
programmet?

Hvilke?

Nar det gjelder momenter med potensial for forbedring ser det her ut til at
farst og fremst gjelder det oppfalging mht progresjon/innhold knyttet til de
nye undervisningsformer. Studentene opplever som tidskrevende at
forelesningene ma forberedes pa egen hind (omvendt undervisning og
studentaktive leringsformer) og melder at de ikke er vant til dette. Etter
hvert ser de nytte og logikken bak den nye undervisningsformen, men
dette selvstendige og forberedende arbeidet fortsatt oppfattes som
krevende. Imidlertid er dette ikke nevnt i den skriftlige evalueringen og
antas at selv om den nye undervisningsformen er utfordrende er den
oppfattet som svaert positiv til den endelige laeringsutbytte.

I denne sammenheng er det ogsa verdt 4 nevne at studentene gir giennom
en stressende periode under praksis og samarbeid/forholdet mellom
veileder og student er oppfattet pa forskjellige miter. Det en blitt en
diskusjon 1 fagmiljget om DEKOMP midler kunne blitt brukt til dette
formalet, dvs. tettere samarbeid mellom skoler og universitet ang.
mentoring og velledning av PPU studenter.




Andre kommentarer eller
innspill

Tilbakemeldingene fra DIDAPSALI er tatt som utgangspunkt til design av
DIDASPA2 mht innhold og undervisningsformer.
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Su opinién sobre el curso que ha realizado nos permitird mejorar las actividades de formacion
en el futuro. Por favor, conteste a todas las preguntas. Gracias.

Por favor, indique la valoracién que le merecen los siguientes aspectos del cursor|

OBJETIVOS
5 4 3 2 1
Claridad de los objetivos del curso \E[ D D D D
5 1 3 2 1
Consecucion de los objefivos iniciales ‘E D D D D
Satisfaccion de las expectativas s _ 4 3 2 1
personales ¥ N | | b
&
CONTENIDOS / METODOLOGIA
Muy alta Muy baja
5 4 3 2 1
-~ Seleccion de contenidos E] D D D D
Profindidad en el tratamiento de los 3 4 3 2 1
contenidos. E O I | I
"5 4 3 Z 1
-~ Metodologia prictica. m D D D D
- Calidad en Ia presentacion de los 3 4 3 2 1
contenidos. E D D D D
5 4 3 2 1
-~ Utilizacién de recursos “ D EI D D
~ El material del curso le ha resultado 5 ,. 4 3 2 1
st W | O | O | O |




CAPITULOS/UNIDADES

16.- Calidad de los capitnlos del curso /

seminario

5
17.- Adecuacién a los contenidos previstos 5
X

o o o |
o 0 | |
Cjs| O || 3 |
O 0 |- o |-

del curso/ seminario.
18.- ;Es adecuada Ia cantidad de ’5
informacién? m
9.- ; Qué capitulos o unidades Ie fran gustado mds y por qué?
Respuesta |
e (oun Sobwe o ) Tl 44 cac \On pov- ser di Kraw

ul"\i’\ch‘\ ts Pﬁ”’\ u\ QAN §8 "\('\lﬂc_é\

\.- ;Cudles mengs y por qué?.

Regpuestn [ 0 7 § ¢
Nsien sobee ol andlisis @l wederial diddetiw.

A i : ” el aSe.
POV“ b\_:\‘v_;»v "-lv‘“,a\‘ s | ALKD B ’\‘3 AACRD A AW H\ ar Am
Ao g‘},gmv\ s axtendid JA JmodD ’MLQ s conelo-
taynes  Likron  dematin 2n ropiddas .
I.- Otras observacwnes. '

Respuesta \ ':. ‘ "
W 4us Ly-Yn A\ esdud : f“ e o (ke
L{(l,.‘;{, v &4 AN (. ({l k.,Of A
\an/\(/l, ; X /’t M A 4 & Q\(Q\m«i{f\

“inal Woloer ; icado? @en 23 :
APLICABILIDAD

5 4 3 2 1

26.- Grado de aplicacién a su aula/centro M E] D D D
GENERAL
[ 27.- ;Oné aspecto Ie ha gustado mds y por qué?
Respuesta
28.~ ;Qué Ie ira gustado menos y por qué?
Respuestz
VALORACION GLOBAL
muy alta Alta Media Baja Muy baja

29 -Valoracién del curso en su conjunto ﬁ [:] D D D

Muchas gracias por su colaboracién
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Su opinién sobre el curso que ha realizado nos permitirs mejorar las actividades de formacién
en el futuro. Por favor, conteste a todas las preguntas. Gracias.

Por favor, indique la valoracién que le merecen los siguientes aspectos del curso|

OBJETIVOS _
Lo ¥jor
5 4 3 2 1
Claridad de los objetivos del curso B, D D D D
c 260 de los obietivos inicial 5 4 3 2 1
onsecucion de los objefivos iniciales m D D D D
Satisfaccion de las expectativas S 4 3 2 1
personales M D D D D
CONTENIDOS / METODOLOGIA
Muy alta Muy baja
5 4 3 2 1
-~ Seleccién de contenidos ﬂ EI D D D
Profundidad en el tratamiento de los 5 4 3 2 1
contenidos. E D D D EI
1 N 5 4 3 2 1
~Metodologia prictica.
TorsRpRde H | 0O O O O
- Calidad en 1a presentacion de los 5 4 3 2 1
contenidos. H D D D D
e -l 5 4 3 2 1
-~ Utilizacion de recursos E D D E] D
~ El material del curso le ha resultado 5, 4 3 2 1
tul X | [H| [ [




CAPITULOS/UNIDADES

16.—_Ca]%dad de los capitulos del curso / 5 4 3 2 1
S =g O 1 ] O
17.- Adecuaci6n a los contenidos previstos 5 4 3 2 1
del curso/ seminario. B, D D ID
18.- ;Es adecuada Ia cantidad de 5 4 3 2 1
informacién? ﬁ D D D D

9.- ; Qué capitulos o unidades Ie fuan gustado mds v por qué?

Respuesta
Loe miTodun Celdn . cproxinmiacdn  orfh ca
ek
= OO @LM/,\}V’D.S Mt cos que AN ers U adogun VULE NJOS
P2 Somnt RUESS | Parsp ectivons ole gue. o e penacdo

(O &Y

L.- ;Cudles menos y por qué?.

| Respuesta
los dut ek /s(ora didlatchtle” Ai ddoo Q/U-%:U’
Oé;,go =oley PN G sknving g mrcl&«vivxg \ sgyat{aj

I.- Ofras observaciones:

Respuesta
ST Ao cessible PRl wa B g bilaiiiios di et

arpectos de Grrso  Lomo ?.9.-04”/\5&;%@@@,1 e
s> axprdabwan® Lo Wiolgiew latedio ... 2

APLICABILIDAD
5 4 3 2 1
26.- Grado de aplicacidn a su aula/centro E/ EI D D D
GENERAL

[ 27.- ;Oué aspecio Ie ha gustado nids v por qué?

Le Pre Jentecion Jdo todoS S toma Con toua

p,wu%\a (:3 PCLD({;M / L@ SNSRI LR M CL A « .,
we  he dustudeacdeo  nuidho

28.~ ;Qué Ie hra gustado menos y por qué?

Respuesta
N o clew
VALORACION GLOBAL
. i nmgm Alta Media Baja Muy baja
-Valoracion curso en su conjunto D D D

Muchas gracias por su colaboracién
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Su opinién sobre el curso que ha realizado nos permitird mejorar las actividades de formacién
en el futuro. Por favor, conteste a todas las preguntas. Gracias.

Por favor, indique la valoracién que le merecen los siguientes aspectos del cursor]

OBJETIVOS
5 4 3 2 1
Claridad de los objetivos del curso 5 D D D D
5 4 3 2 1
Consecucion de los objefivos iniciales X D D D
Satisfaccion de las expectativas 5 4 3 2 1
personales % | 0 O B
CONTENIDOS / METODOLOGIA
Muy alta Muy baja
5 4 3 2 1
-~ Seleccion de contenidos D % D D D
A
Profundidad en el tratamiento de los 5 4 3 2 1
| contenidos. D K D D D
) 5 4 3 ) 1
- Calidad en 1a presentacion de los ) 4 3 2 1
contenidos. X D D D D
5 4 3 2 1
-~ Utilizacién de recursos E El D D D
-~ El material del curso le ha resultado > 3 2 1
util X N N O




CAPITULOS/UNIDADES

16.-_Cal§dad de los capitulos del curso / 5 4 3 2 1
o | O O O
17 - Adecuacion a los contenidos previstos 5 4 3 2 1
del / seminario. ; . _
T 0| ®
18- ;Es Mh cantidad de 5 4 3 2 1
aformacion? O O O H

9.~ ; Qué capitulos o nnidades Ie ian gustado mds y por qué?

Respuesta . &
Analizip del matenal didsttico.
Laat Pta/n{{%‘L’Ao(o'/\ de  deses

.- ;Cudles menos y por qué?.

| Respuesta

I.- Dtras observaciones:

Respuesta

Moy tempo pown diseotie Lo on  on de Lo
: Sl o .
JliMoties ) el enmpye por tayean

APLICABILIDAD
5 4 3 2 1
26.- Grado de aplicacidn a su aula/centro E D E] D EI
GENERAL
[ 27.- ; Oué aspecio Ie hia gusiado mids y por qué?
Respuesta - /
Loy Peeguntos nicos s o ?CM(
LU X Onar My, ssiee
28.- ;0ué Ie Jia gustado menos y por qué?
Respuesta
VALORACION GLOBAL
29, Valoracion del ) muy alta Ala Media Baja Muy baja
-Valoracion del curso en su conjunto E D D D

Muchas gracias por su colaboracién
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Su opinién sobre el curso que ha realizado nos permitiri mejorar las actividades de formacién
en el futuro. Por favor, conteste a todas las preguntas. Gracias.

Por favor, indique la valoracién que le merecen los siguientes aspectos del cursos]

OBJETIVOS
5 4 3 2 1
Claridad de los objetivos del curso X D D D D
ondel - efivos inicial 5 4 3 2 1
Consecucion de los objefivos miciales ™ D D D
Satisfaccién de las expectativas B 4 3 2 1
Dersepales X B Ol B O
CONTENIDOS / METODOLOGIA
Muy alta My baja
5 4 3 2 1
-~ Seleccion de contenidos EI D D D
Profundidad en el tratamiento de los 5 4 3 2 1
contenidos. D D D D
) 5 4 3 2 L
~Metodologia practica. K O W 0 ]
- Calidad en la presentacién de los 5 4 3 2 1
contenidos. X E D D D
L S5 4 3 2 1
-~ Utilizacién de recursos D D D D
- El material del curso le ha resultado 3 4 3 2 1
atl D H | O O




CAPITULOS/UNIDADES

16.- Calidad de los capitulos del curso /

seminario

17.- Adecuacidn a los contenidos previstos

del curso/ seminario.

18- ;Es adecuada Ia cantidad de

informacidn?

Ol O3 (e 3 e

| o Y 1 I g

D“"[j“‘ﬁ‘-"
&-h[j-km-h

[ o o B

9.- ; Qué capitulos o unidades Ie iran gustado mds y por qué?

Respuesta

Ploni Bcacién medeacd B ©  alegroenin

do- 1 Grom. Simplamunte xquc oyprends Dwdlio € €000

\.- zCudles menos y por qué?.

" | Respuesta

e

I.- Oiras observaciones:

Respuesta

D har Vet weldie Rlopercgelio e ey s

rudbpet e

APLICABILIDAD
5 4 3 2 1
26.- Grado de aplicacién a su aula/centro E D D D D
GENERAL
[ 27.- ;Oué aspecio Ie ha gustado mds v por qué?
Respuesta . ; >
AF duk har Ut Mmye Anlusica [pred §
B onwe . Ma len femaene bl (nboelursed
28.- ;0ué Ie lta gustado menos y por qué?
Respuesta
5 ;
Lol proes mend
VALORACION GLOBAL
—— i muy alta Aha Media Baja Miry baja
~Valoraci6n del curso en su conjunto & D D D D

¥ feleshoene har ucerk
Mer Nom en %@uﬂﬂk\ f\% C% CWQ

B [felts nandue k. [relasountc.

Muchas gracias por su colaboracién
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Su opinién sobre el curso que ha realizado nos permitird mejorar las actividades de formacién

en el futuro. Por favor, conteste a todas las preguntas. Gracias.

Por favor, indique la valoracién que le merecen los siguientes aspectos del curso:|

OBJETIVOS
5 4 3 2 1
Clanidad de los objetivos del curso 'Vq [] D D D
. .. 5 4 3 2 1
Consecucién de los objetivos iniciales ¥ D D D D
Satisfaccion de las expectativas B 4 3 2 1
personales £ O | O b
CONTENIDOS / METODOLOGIA
Muy alta Muy baja
5 4 3 2 1
~ Seleccion de contenidos E D D D D
Profundidad en el tratamiento de los 5 4 3 Z 1
contenidos. m D D D D
. 5 4 3 2 1
~Metodologia prictica. [] IE D D D
- Calidad en la presentacién de los B} 4 3 2 1
contenidos. B D D D D
5 4 3 2 1
- Utilizacién de recursos D D D D
~ El material del curso le ha resultado 3 4 3 2 1
util r O | O




CAPITULOS/UNIDADES

16.- Calidad de los capitulos del curso /

seminario

17.- Adecuacion a los contenidos previstos

del curso/ seminario.

18- ;Es adecuada Ia cantidad de

informacion?

Ol OO || [
1 | o I Y O o

O O«

mm}ﬂ U\EU\
Dvh[j-h[j-h

9.- ; Qué capitilos o unidades Ie fun gustado mds v por qué?

Respuesta

Mire v M\y-\ whl cades Qs poneesr wn clere

7 QO“‘"\"\ C""é’\): ] o).a\o agfvo (\O\fu -— - \\«\Xl&__\k tj b:’\\.l

(

Respuesta

>

\- ;Cudles menos y por'ghé?. _~ 10 -\ 1 — T ‘\c. 7t &~} ‘\/\oz 'l.,q Q/_\\Q Qh\,c-, Mﬂ& G'(A k\ C \(

@( d\/c(,(Lcs

I.- Ofras observaciones: \

Respuesta &I

APLICABILIDAD
5 4 3 2 1
26.- Grado de aplicacidn a su aula/centro D D IJ:I D
GENERAL

[ 27.- ;Oué aspecio Ie ia gustado mds v por quée?

Respuesta .
Xd\n Q»‘\c- A\ (/bm\)rt Q/\—&us-xx\c.c, 3 cceR

bU\Qf\G 3&\0\ Jo - l"V"\“Q’\ Q,L Cv.ffod,'_l

{
oA e e R

(\Q/Q,Qun.v‘\ k( 4

leses

28.~ ;0ué le ira gustado menos y por qué?

Respuesia
VALORACION GLOBAL
R . muy alta Alta Media Baja Muy baja
- loracion curso en su conjunto E E D D D

Muchas gracias por su colaboracién



