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Om rapporten:

Rapportentar for segemnerundervist pa BA og MA i Digitale Kulturer hgsten 2019, samt
programmene isin helhet. Rapporten er basert pa emnebeskrivelser, pensumlister,
undervisningsplanersomertilgjengelig pa uib.no samt studentevalueringi enkelte emner
(DIKULT207). I tillegg var jeg observatgri undervisning paemnene DIKULT101, DIKULT105,
DIKULT207 og DIKULT303 i september, med pafglgende samtaler med faglaerere/seminarledere. Jeg
ma likeveliflere situasjoner gjette hvasom ergjeldende praksis, og ma beklage paforhand omdet
kommerkritikk som dermed ikke svarer til faktiske forhold.



I minvurdering harjegvektlagtemnedesign og constructive alignment (Biggs, 1999), altsa hvordan
leringsaktiviteter stgtter oppunder laeringsutbyttebeskrivelsene, og sammenheng mellom
emnebeskrivelser oglaeringsutbyttebeskrivelser. Flere innspill tar derfor opp arbeidskrav
(innleveringero.l.) ogvurderingsform, mensjegi mindre grad vurdererf.eks. tematiskinnhold. |
tillegg tarrapporten opp hvordan pa tematisk fokus for de ulike emnene passer sammeni
programmet.

Et underliggende premiss for mine vurderinger er at studentaktiv laeringikke bare eretmal, menen
ngdvendighet. Mine forslag har derfor som mal a stgtte oppunderstudentsentrertlaering og
aktivitet.

Jeghar forstaelse foratinstituttet har begrensede ressursertil undervisning, ogatarbeidet med a
legge omfra mertradisjonellundervisning (laerersentrert)til studentaktiv lzering blir dasaerdeles
vanskelig. Mine forslag erderfor gjort med tanke pa a ikke gke arbeidstrykket for fagleererne, men
hellerse studentaktiv leering som Igsning pa tilbakevendende problemer som at studenterer passivi
undervisningellerikkelesernok faglitteratur. Det erlikevel et ngdvendig mal, og et arbeid som pa
siktvil gj@re undervisningshverdagen lettere. Jeg haperat denne rapporten kan veere til hjelp pa
veien, og kan stimulere til diskusjon painstituttet om hvordan man kan bestlgse utfordringene man
har medressursene somertilgjengelig.

Vurderingav BA programmet

Min totalvurderingav BA programmeti Digital Kulturerat deter etsterkt program med en unik
profil giennom sin kombinasjon av teoretiske, utfgrende og tekniske momenter. Tematisk relevante
emnersom dekker store felti digital humaniora. Besgket pa UiB i hgst gav inntrykk av at BA
studentene verdsettes hgyt og de involverte fagleererne strekker seg megetlangt (kanskjelengre
ennde burde) fora ivaretastudenteneslaering—ogikke minst;ivaretastudentene som
enkeltpersoner.

Programmets svakhet erat det framstarsom fullstendig underfinansiert, og fungerer kun fordi DK er
velsignet med undervisere som brennerforbade fag og studenter. Pasikt ma enten flere ansettes

ellerundervisningsmengden reduseres (selvom det gar pa bekostning av kvalitet) slik atdetikke
forertil sykdom hos underviserne.

| denvidere overordnedevurderingen tarjeg utgangspunkti 7 prinsipp for BA undervisning
(Chickering & Gamson, 1987).

Oppfordre til kontakt mellom studenter og ansatte

Pa grunnav seminar og tilbakemeldinger framstar det som mye og god kontakt mellom studenter og
ansatte. Og beremmelig at tilbakemelding gjgres til en eksplisitt del avemnedesignetiflere emner,
siden personligtilbakemelding eravgjgrendeforgod leering. Dessverre erdet ogsa det mest
ressurskrevende, og dere bgrvurdere alternative former for tilbakemelding for alette byrden (eller
om ressursertilfgres, fora kunne gi mertilbakemelding). Foreksempel gruppevis innleveringer og
tilbakemeldingereller studentvurderinger.

Utvikle gjensidighet og samarbeid mellom studenter

Samarbeidigrupperpa seminarliggeride fleste emnene, noe som er meget positivt. Dessverre
reflekteres detikkelike braiarbeidskrav ogvurderinger, ogvil da(frastudentenes perspektiv)
framsta som mindre viktig. Samarbeid mellom studenter kan styrkes gjennom felles innleveringer.
Det ligger mye lzeringi askrive tekstersammen, saerligom det tilrettelegges forreell samskriving (i



motsetningtil at studenteneskriverom hvertsitttemaog limerdet sammen), og faglaererkan bruke
seminartid patilbakemeldingertil gruppene. Tilsvarende kan emnene haenellerflere innleveringer
derstudenterevaluerer hverandre. Gjgres allerede DIKULT105, erfaringer herfrabgrhentesinni
andre emner.

Brukerteknikkerforaktivlzering

Det ervanskeligavurdere siden jegikke hartilgang pa undervisningsplaner ogslidesialle emner (i
dennerunden), men harinntrykk av studentaktiv laering plasseres i seminarene. Forelesningene
framstarsom mertradisjonellisinform, sd herer detnok rom for forbedring gijennom a utvikle
fagdidaktiske verktgy for studentaktiv laeringi store grupper.

Med tanke pa utstrakt bruk av seminar, blantannet med stipendiater og post docersom
undervisere, erdetviktigat de far grunnleggende opplaeringi hvordan fasilitere studentsamarbeid
og legge til rette for god gruppedynamikk.

Gir tidligtilbakemelding

Store studentkull gjgr det vanskeligmed omfattende ogtidlige tilbakemeldinger. Det er ogsa en stor
belastning forfaglaererne. Bgrvurdere d ansette laeringsassistenter pa timesbasis fora lette retting
og tilbakemelding painnleveringer. Forrelativt sma summer kan faglaereres arbeidsbelastning
reduseres betraktelig.

Framheverforventet tidsbruk

Alle emneneharobligatorisk frammgte oginformerer om forventet arbeidsmengde pa 20 timer pr
uke.

Kravettil 20 timer pr uke framstarsom urimelig, da 30 stp belastning (normalbelastning) datilsier
60 timersarbeidsuke.

Mer hensiktsmessiger det d sette opp forventet tidsbruk til forberedelse til seminar, forventet
tidspunkprinnleveringo.l.

Kommuniserer hgye forventninger

Emnene lykkesistorgrad med a kommunisere hgye forventninger, saerligemnermedflere
innleveringerklareraformidle hvainnsats som kreves. Seerligemnene med meromfattende
emnebeskrivelser som knyttertematil ferdigheter (se f.eks. DIKULT105) gir ikke bare klare, men
hgye forventninger.

Respektereruliketalenter og matera leere pa

Det ervanskeligavurdere uten dvaere tilstede i undervisning eller naerlese undervisningsplaner og
oppgavetekster. Seratdeter fleksibiliteti en del oppgaver, og dette bgrbeholdesisastor grad som
mulig. Atdeteringen fag medskoleeksamen stgtterisegselv dette punktet, dadetapnerformange
ulike tilnaermingertil emnet.

Programmet har muligens et forbedringspunkt nardet kommertil alternative laeringsressurser.
Akademisketeksterdominerer, slik de skal i et studie, mensidenfeltetistorgrad lykkes som
formidlereiulike format, frabloggertil YTvideoeroggifer (se f.eks. Buzzademia bevegelsen
(http://hyperrhiz.io/)) og dette kan integreresi stgrre grad i pensum.



DIKULT101 Formidlingi digitale medium

Forskjellen mellom enkeltemner og helthetlige program liggeri emnersom DIKULT101. Deter meget
positivtatemnet dekkerdetfaglig-sosiale og serviktigheten av & knytte det faglige til faktiske
fagpersoner.

Laeringsutbyttebeskrivelsene reflekterer godtat deter et introduksjonsemne, som ogsa haret
praktisk aspekt (akademisk skriving). I tillegg haremnet mal om a introdusere metodisk tilnaerming
tilemnet, noe som framstarsom meget nyttig og relevant, men savner leeringsressurser som stgtter
det metodiske aspektet.

Siden ulike fag harulike tradisjonerforakademisk skriving serjeg padetsom en styrke for
programmet a ha et egetemne somintrodusererfagets tradisjon og praksis. Min kritikk gar derfor
pa omfang. Siden alternativet eret genereltfag om akademisk skriving, framstar detsom noe
omfattende dbade 1) introdusere akademisk skriving, 2) skriving av digitale teksteri ulike sjangre, 3)
skape et faglig-sosialt miljp og 4) introdusere digital kultursomfelt. Om emnet gnskeraha medalle
deler, bgrdetreflekteresiarbeidskrav der noenarbeidskrav dekker digitale tekster ognoen
arbeidskrav dekker akademisk skriving, samt atflere innleveringerbgrvaere felles. Min anbefaling er
a velge ut maks to av punktene ogfokusere emnet rundt dem.

Det kommerikke tydeligfram fraemnebeskrivelsen hva som skal skje i gruppene/seminareneoghva
omfanger av innleveringer og aktiviteteri seminargruppene. Siden det faglig-sosiale er et uttalt mal
kan emne vurdere dlegge til en eller flere obligatoriske gruppeinnleveringer (arbeidskrav eren enkel
og effektiv mate a motivere samarbeid), gjerne ogsa med studentvurdering slik at det ikke fgrer til
gkt arbeidsmengde forfagleerer. Studentvurdering vil ogsa stgtte laeringsutbyttebeskrivelsene om
vurderingav argumentiakademisk litteraturi Digital Kultur, og konvensjoner og god skikk i skriving
av akademiske tekster.

Fra bespk pa UiB forstarjegdet slik at de parallelle seminarene tar mye ressurser. Rolf gjgren
hederliginnsatsiarekke rundttil de ulike gruppene, men burde haflere med segeller hafaerre
seminar. Foreksempelatde kun har seminarannenhveruke.

Obligatorisk aktivitet eren tekst pa 500 ord. Positivt atde kan levere panytt, da detvektlegger
innleveringen som en gvelse heller ennvurdering, men bgrsom nevntover—vurdere gruppevis
innleveringer forastgtte det faglig-sosiale.

Hjemmeeksamen virker som egnet form for etintroduksjonsemne, med passende omfang.
Den Gode oppgaven som pensum ergodt egnet, og har en praktisk tilnaerming til akademisk skriving.
DIKULT105 Webdesign |

Seerdeles positivt at programmet har et sapass praktisk orientert emne som Webdesign | (ogll). |
motsetningtil mange andre humanistiske program der man bare snakker om praktiske, tekniske
ferdigheter som et humanistisk anliggende viser emnet gjennom sin eksistens at humanistiske
tilnaerminger til digital teknologihenger sammen med praktiske ferdigheteri bruk av teknologien -
og serdet sommegetverdifulltom det ogsatas av teknologistudenter som da far en mer
humanistiskinngangtil webdesign.

Emneter tydeligbeskrevet med konkrete og forstaelige mal, derinnholdet kobles direkte til
ferdigheter som de skal utvikle. Farinntrykk av at beskrivelsen avemnet stemmer godt med
innholdet, oglykkesi a skape og mgte forventninger hos studentene.



Observasjon paforelesningi hgstviste at faglaererJungerunderviserav hgyeste rang. @kten
kombinerte gode fortellinger, kritiske drgftinger, undring, personlig refleksjon og forklarende
eksempler paen mesterligmate -selv med stor studentgruppe. En sjeldent godt designet gkt, ogen
tilnaermingtil undervisningsdesign som instituttet bgr dra nytte av til det fulleste.

Obligatorisk undervisningsaktivitet er godt beskrevet, og har hensiktsmessige arbeidskrav mtp
leringsutbytte. Saerlig positivt at det er fagfellevurdering av hverandres nettstedsanalyser, siden det
ligger mye leeringi alese andres tekster.

Arbeids ogundervisningsformerer godtforklart, men ernoe usikker pa kommentaren om at "kurset
har ei bratt leeringskurve". Er positivt at studenteneerklar over at de ma henge med frastarten og
at det settes hgye forventninger, men bgrogsavurdere omdeter godt emnedesign d haenslik bratt
leeringskurve. Hva er trade-off her? Har det vaert noe problemerknyttet til bratt laeringskurve? Om
detfungerergodterdetingengrunntil 3 endre.

Vurderingsform er mappe ogdet framstar som et hensiktsmessig og pedagogisk relevant format.
Mappen medtre delerdekkerbade dekkerbade praktiske ferdigheter og akademisk refleksjon som
passergodt til laeringsutbytte.

Pensum preges av bgker markert som «beginners guide», noe somer positivt med tanke paat deter
farste tekniske faget for mange studenter. Saerlig positivt at « Accessibility for everyone» er pa
pensum, ogviser at praktiske estetiske ferdigheterikke kan Igsrives framer etiske vurderingerom
hvemdesigneterfor.

Faglaerer uttrykte gnske fora endre fra karaktertil godkjent/ikke godkjent. Med tanke pa emnets

vektlegging av praktiske ferdigheter og gruppearbeid kan dette vaere en hensiktsmessigvurdering a
prove. Anbefalerakjgre en pilot pa dette etellerto semesterforase hvordan detgar.

DIKULT106 Kritiske perspektiv pateknologi og samfunn

Emnet DIKULT106 har enkort og megetgenerellinnholdsbeskrivelse. Det skillersegslik merkbart ut
fra DIKULT101 og DIKULT105 som er bade konkrete og omfattende. Jegtolkerden generelle
beskrivelsen som en pragmatisk tilnaerming til emnebeskrivelsesystemet, deremnets temaendrer
segfra ar til og det har derforbehov foren beskrivelse som erdekkende, selvndremnetendrer
tematisk fokus. Foren studentvil detikke vaere like forstaelighvorfor beskrivelsen ersa generell.

Tematikkenesom trekkes opp virker bade aktuelle, interessante og relevante for programmet -og

med et feltirask bevegelse framstardetsom nyttiga ha etemne somkan endre seg med prosjekter
og personersom kommerog gar pa instituttet.

Emnet skal dekke «innf@ring og kritisk analyse av historiske, kulturelle og normative siderved
informasjonsteknologien», men dettereflekteres bare delvis i laeringsutbyttebeskrivelsene som
sprikernoe. Foreksempeler «historisk» ikke nevnt, mens «sosiale» ertattinn. Selvstendighet og
kritisk tenkning vektlegges i laeringsutbyttebeskrivelsene (dogikkei emnebeskrivelsen) og deter
uklart hvordan dette stgttes giennom undervisningsmateriell oginnleveringer. Altfor ofte blackboxer
vi kritisk tenkning, og sidestiller det med a «skrive akademisk» eller «bruke teori». Med emnets
profil kan detvaere nyttig a ha undervisning (f.eks. innledningsvis) og ressursersom apneropp kritisk
tenkningidigitale kulturer som praksis, og slik ogsa stgtte den selvstendigheten og standpunkt-
tenkningen somstarilaeringsutbyttebeskrivelsene.

Undervisningersatt opp om 9 ukerforelesning fordelt pa 3 like bolker. Savnerherfellesinnledende
og avsluttende undervisning som kan trekke litt stgrre linjer og se temaene patvers.



| beskrivelse avundervisning star det oppf@rt at studentene skal ha ukentlige korte skrivegvelser.
Disse bgrinngai obligatorisk aktivitet, foreksempeli en form for mappeevaluering som skal
vurderes som godkjent/ikke-godkjent. Framstar nd som noe som er forventet, men somikke kreves
— og kommunisererdarlighva som studenten skal gjgre.

Vurderingsform og obligatorisk aktivitet bestari at studenteneskal skrive 3tekster pa 1000 ord, og
sa velge ut 2 tekster som utvidestil 2000 ord og som teller 50% hver. Meget positivt at studenter
skriverom hverttemafgr de velger ut spesialisering de vurderes pa. Vurderingsform legger opp til
bade gving og fordypning, og passergodttil det tematiske fokuseti emnet. | hvilken grad far
studentene tilbakemelding painnleveringene sine? Siden formatet oppmuntrer til videreutvikling og
fordypningblirtilbakemeldinger szerlig relevant. Her er det ogsa mulighetfor peer-learning, der
studenterkunne presentert sine paperimindre grupperellertil hele klassen.

Av pensum erkun boken Blogging av Rettberger oppfert. En tilgjengelig og fokusert bok som sikkert
fungererbraom blogging eretav temaene. Dersom selvstendighet ogargumentasjon tasinn som
lzeringsmal bgrdetleggestil ressurser som stgtter disse ferdighetene.

DIKULT203 Elektronisk litteratur

DIKULT203 kombinereranalyse og skapelse av elektronisk litteratur. Igjen etemne med en mer
utgvende komponent, og dette framstar giennomgaende som en styrke i programmet. Humanistiske
emnerpregesialtforstorgrad av teoretisk kunnskap, seerlig palavere niva, sadetermeget positivt
at det praktiske ersapass godtivaretatti programmet.

Emnethar en konkretoggod beskrivelseavinnhold, men kan kanskje si noe merom hvorfor
elektronisk litteratur er satt ut somegetemne.

Beskrivelserav leeringsutbytte er gode, men stemmerikke helt overens med emnebeskrivelsen.
Utbyttebeskrivelseneer merteoretisk orientert enn beskrivelsen avemnet.

Undervisning gjgres som forelesning, gkteri datalab ogveiledningiforbindelse med
semesteroppgave. Meget positivt at datalab ersatt opp for praktisk gvelse, ogatveiledning sa
tydeligkommerfram somendel avundervisningsopplegget.

| beskrivelsen om undervisning stardet «Nokre gongarvertdetgitt lekser». Det bgrenten
formuleres som obligatoriske arbeidskrav, ellertas ut. Framstarna som noe somer forventet, men
som ikke kreves—og kommuniserer darlig hvasom studenten skal gjgre.

Studentenskal deltai et «kollaborativt praktisk prosjekt». Uklart hvordan dette skillerseg fra
genereltoppmgteiundervisning, og hvordan det praktiske vektleggesiinnleveringer. Om samarbeid
vektlegges bgrdetreflekteresivurderingsformerog/ellerinnleveringer som enten gjgres gruppevis
ellerbasert pa gruppevis prosjektarbeid.

Obligatorisk aktivitet erenindividuell presentasjon og kritisk tekst. En godt designet arbeidskravsom

stgtter deltagelse ogrefleksjon. Er presentasjonen for heleklassen?|safall godt eksempel pa
studentdrevet undervisning.

Vurderingsform erenten selvlagetverki elektronisk litteratur ellerkomparativ analyseavtoverk pa
4000 ord. Hvor mange velgerhvilken type? Fleksibilitet ved eksamen kan vaere en styrke, men
framstarher somom det svekker det estetiske utgvende aspektet ved emnet. Erdet mulighettil 3
kombinere?



A ha etemne med estetisk utgvende praksisi programmet eren styrke. Ersa vidtjegsereneste
emne som har dette som mal, og kan slik framheves ytterlige i laeringsbyttebeskrivelser og ved at
alle studenter ma haet selvlagetverk (entenindividueltellerigruppe) som gving ellerendelig
vurdering.

To pensumbgker, en om elektronisk litteratur og en om a skrive interaktiv fiksjon. Framstar som
meget hensiktsmessig foremnet.

DIKULT207 Praktisk forskningstreningidigital humaniora

Dette framstar som et megetinnovativt og spennende emne siden det kobles opp til ELMCIP og slik
er megettett pa forskningspraksis painstituttet ogi digital humaniora.

Mal og innholds delen lister opp 5 ulike punkt som studentene skal fa praktisk erfaringmed eneller
flere av. Bra at den praktiske forskningstreningen konkretiseres slik, men nar man er konkret rundt
store prosesser mgter man ogsa noen utfordringer. De 5 punktene framstar som meget omfattende
og delvis sprikende. Hvordan dekkes disse? Hvavelgerstudentene a fokusere pa? Trordet kan vaere
hensiktsmessigavelge ut et par momentogga dypere i dem. Ser at punktene pa mange mater
reflekterer det mangefasetterte arbeidet vi har som forskere, men framstarsom en forskyvningfra
deninnledende beskrivelsen som handler om a studentaktiv forskning og nye verktgy i digital
humaniora, ogoveri mergenerelleakademiske ferdigheter.

Laeringsutbyttebeskrivelsene fungerer greit, men er et par punkt som framstar apart. F.eks. erdet
satt opp «kunnskap om pagaende debatter ogkonsept», savneret punkt underferdigheter som
omhandler bruk av ELMCIP.

Undervisning skjergjennom 12 uker med teoretisk og praktisk seminar. Tilbakemelding fra
studentene viser begeistring ogatdeter stor nytte i studentnaerundervisning. Noe kritikk pa grunn
av organisering og kommunikasjon mellom fagleerere-men ogsa fordi det framstarsom uklart hva
formalet med ELMCIP er. Deter ingen obligatoriske innleveringer underveis som ogsa gjgrdet
vanskeligforstudentenedkalibrere forventninger frafaglaerere ogvurdere egen framgang.
Anbefaleratdetleggesinniemnet. Saerligviktigerdetatstudentene farlevert og godkjent
prosjektbeskrivelseforaforstd hvaemnetkrever. Fora redusere arbeidsmengde og st@tte peer
learning kan emnetvurdere a utfgre prosjekt oginnleveringiparellergrupper.

Tilbakemelding fra studenter bekrefter mittinntrykk fraemnebeskrivelseniatemneterusikkerti
sittdesign; Er det et praktiskemne? Erdet om kontroverser og pagaende debatter? Erdet teoretisk?
Faglaererbgrvurdere hvasom fokus skal vaere og hellertaut andre deler.

Vurderingsform: Rapport pa 3000 ord og justerende muntligeksamen. Rapporten dokumentererhva
som ergjort giennom semesteret. Jeg er usikker pa hvorfor muntligeksamen (meget
ressurskrevende eksamensform) brukes her og hvorfor rapporten beskriverhvasomergjort, heller
ennenframleggingavfunnellerresultat. Anbefalerenannenvurderingsform, ideelt noe som
stptter progresjontidligere i semesteret.

Pensum framstarsom hovedsakelig teoretisk, ogivaretari mindre grad de metodiske og praktiske
aspektene. Hvallitteraturerf.eks. tilgjengeligom ELMCIP?

Vurderingav MA program (hgst)

DIKULT302 og DIKULT303 framstar som gode inngangertil masterstudiet. Siden BA i digitale kulturer
ellerspesialisering digitale kulturer er pakrevd forkunnskap er det positivt at studentene mgter
fordypningsemner som vektlegger teori, sammenligning og lengre teksterifgrste MA semester.



Emnebeskrivelseneerkorte og noe ufokusert. Jeg harforstaelse foratstudenterblirtatt opp pa
masterprogram hellerennindividuelleemner, men emnebeskrivelser (sammen med pensum) er
viktige a skape forventninger og kommunisere hva studentene skal jobbe med. Arbeid med
emnebeskrivelser bgrikke veaere fora «please systemet», men foratfaglaerere utviklerfelles
forstaelse foremnets fokus og mal. Samtidigerundervisning pa MA nivaannerledesiatdeter
mindre grupper, tettere oppfelging og merindividuelltilrettelegging. Slik setterdetlurta holde
beskrivelsene fleksible, og gjerne framheve den tette oppfelgingen som gis.

Siden DIKULT302 og DIKULT303 undervises parallelt er det fordelaktig om de har relativt lik omfang
av innleveringer(enteniantall elleritotaltantall sider), fora unnga a implisitt kommunisere detene
emnetsomviktigere enndetandre. I tilleggerdetviktigatalle «lekser» som gis klassifiseres som
enten obligatorisk eller fullstendig frivillig.

DIKULT302 Sentrale teorieridigital kultur

Emnettar forsegaktuelle teorier ogdebattema. Jegserdet som positivt at et fordypningsemne har
fokus pa naveerende, og det er hensiktsmessig med emnersomtarfor seget "vidtlandskap av
forstaingsrammar" i starten av masterlgpet.

Leeringsutbytte: Hervirker det som fokuseterpa "sentrale", mens detibeskrivelsen er «aktuell»
som erngkkelord. Bgravklare omformaletera gjgre kjent med sentrale teorieri digitale kulturer
("klassikerne" eller"kanon") ellerom deternye teorier/metoder + pagaende kontroversersomer
tema.

Under ferdigheter gnskerjeg atrekke fram det sammenlignende perspektivet som et spennende
pedagogisk mal ogvirkemiddel, og haperdette stgttesiformuleringav oppgaver. Uklart hvasom
menes med "utforme kunnskapsmal som grunnlag for metodeutviklingi ma".

Emnethar 12 ukers med 3 timers seminarog 7 innleveringer som skjer bade i gruppe og individuelt.
Dette framstarsom meget hensiktsmessig daemnet dekker mange ulike innganger, samtat det pa
dette nivaeterbehovforbade samarbeid ogindividuell utforskning.

Vurderingsform: Hjemmeeksamen 5-7k ord pa en uke. Framstar som noe omfattende paen uke, og
kan vurdere a gi lengre tid. Semesteroppgave kan ogsa vaere en muligvurderingsform her, deren
byggervidere painnleveringene somergjort.

Er ogsainteressertierfaringer med denne hjemmeeksamen og dens relasjon til seminar og
gruppearbeid. Hvatype oppgavergis? Brukes det herfellesinnsamling av data ellerkilder? Siden det
erenliten gruppe studenterkan felles arbeid i forkant/starten av hjemmeeksamensperioden apne
for dypere analyser.

| beskrivelsen av pensum stardet at studentene «Skallese omfattende felles pensum (500-1000)
sider». Interessantat detstar omfattende, siden mange BA fagene hartilsvarendelengde (eller
lengre) uten atdetregnes som omfattende.

Pensumsom eroppfgrter megetinteressant, saerligfraen STSers perspektiv. Jegernysgjerrig pa
hvordan dere menerdisse erkonkurrerende perspektiv, jmf laeringsutbyttebeskrivelsene.

DIKULT303 Digital medieestetikk

Emnebeskrivelsen i DIKULT303 erganske generell ogdet eruklart hvordan dette emnetskiller seg
fra andre. Jegforstardet som at fokus pa retorikk, estetikk og hermeneutikk er fagets profil. Det kan



gjerne utdypes ogkonkretiseresistgrre grad hva dette innebaerer og hvorfordeterviktigforstudier
i digital kultur pa MA niva.

Forstar medierevolusjon (og kritikk) og medieutvikling som sentrale. Haremnet da en historisk
komponentellerviserdettil ulike forstaelser av medieutvikling?

Emnet har gode ferdighetsmal, men kan utdype kunnskapsmalene.

Undervisesi 12 uker med 3 timers seminar, og har to skriftlige oppgaver. Hvordan eromfangetav
disse oppgavene sammenlignet med DIKULT302? Siden emnene gar parallelt oger like store bgr
arbeidsmengdenveerelik forakommuniserelik verdi.

Jegdeltok pa et seminarogobserverte tekstnaere framlegginger og diskusjoner. Diskusjonen gikk
fritt, derstudentene bidroi storgrad. Den studentaktive formen kan utvikles videre med a eksplisitt
gi studenteroppgave i amoderere diskusjon, stille spgrsmal til teksten og gi tilbakemelding pa
presentasjoner. Det kan ogsa stgtte merlikhetitaletid i seminar.

Vurderingsform er7 dagers hjemmeeksamen 5-7k ord. Omfang er noe stort og bgr vurdere lengre
tidellergaovertil semesteroppgave.

Oppfartpensuminneholder kun teksterrelaterttil spill. Erdetslik atemnet har ulikt tema hvertar,

ellererdetannet pensumtilgjengelig pa Mitt UiB? Dersom emnet byttertemahvert ar, bgr det
framkomme tydeligere avemnebeskrivelsen.

Innspill til prosesser om undervisningskvalitet:

Emnerapportering: Anbefaler atinstituttetlager en enkel mal foremnerapportering, somvektlegger
tilbakemelding frastudenter ogrefleksjon hos faglaerer. Det vil gi et bedre grunnlag for bade ekstern
programsensor og programleder, ogkanvare en god stgtte for denindividuelle fagleerers utvikling.
Pedagogisk utviklingsarbeid handleri storgrad om strategisk utprgving og refleksjon, séd en prosess
som stgtter oppunder dette vil vaere fordelaktig. Om man har fatt avsmak pa stadigflere
rapporteringskrav kan et felles mgte mot slutten avsemesteret brukes patilsvarende mate for
erfaringsdeling og refleksjon.

Programsensors prosess: Anbefaler at programsensorrapport og tilhgrende mgte gjgresistarten av
pafglgende semester, slik atalle emnerapporter og studentevalueringerforeligger.

Jegvil besgke UiB midtveisivarsemesteret ogsa fora delta paundervisning, og gnskersette opp et
halvdagsseminar/workshop som vektlegger enten emnedesign eller studentaktiv laering.

Sgke om midlertil utvikling av undervisning: A utvikle fagdidaktiske verktgy krever bade pengerog
spesialistkunnskap. Sidenrammene forinntjening er ganske faste, vil utvikling av nye metoder og
laeringsressurser kreve ekstern finansiering. Her er DIKUs pott for studentaktiv laering aktuell:
https://diku.no/programmer/program-for-studentaktiv-laering
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Kommentarer fra programstyret til programsensorrapport 2019 Digital kultur

Programstyret ved Digital kultur er bedt om & kommentere programsensorrapporten av 2019.
Kommentarene under fglger kapitlene i rapporten.

1. Om rapporten.

Programstyret merker seg at programsensor har fulgt undervisningen som observatgr og at sensor
vektlegger studentaktiv laering. Undervisningen pa enkelteemnerforegariformav forelesninger, og
dette apnerikke for studentaktiv leering med opp til 80 studenteri salen.

2. Vurdering av BA-programmet.

Programsensor papekerat programmet ersterkt underfinansiert og at dette gar pa bekostningav de
faste vitenskapelige ansattes tid. Her foreslas det enten flere ansatte eller en sterk reduksjon i
undervisningen. Videre foreslads det en mer utvidet kontakt med studentene, men sensor har
forstaelse forat med dagens bemanningerikke dette mulig, og det bgrkanskje vurderes alternative
former for kontakt.

Programstyretvet at det fra hgsten 2020 blir ansatt 2 nye vitenskapelige ansatte, og mener at med
disse to pa plass kan vi starte en endringsprosessinnen det ovennevnte omradet. Dette ma selvsagt
skje i samarbeid med de to nye tilsatte, sa saken vil derfor bli tatt opp igjen til hgsten 2020. Det
samme gjelder for punktene 2, 3 0g 4.

For punkt 5 har sensor tatt utgangspunkt i at emnene er 10 poengsemner. Digital kultur har med
unntak av dikult10115 poengsemner, og herstemmerdetoppgitte timeantallet med st@rrelsen pa
emnet.

Endelig nevner programsensor mulige forbedringer i form av alternative leeringsressurser. Ogsa
dette eravhengigav finansiering, de siste semestrene har Digital kultur fatt undervisningsassistenter
og benyttet disse i stor grad til veiledning i gruppearbeid under ledelse av fagkoordinator.
Studentevalueringen hgsten 2019 viser at dette tydeligvis har vaert et meget populaert tiltak.

2. Dikult101.

Programsensor mener at dikult101 spenner over for mye nar det er 4 emner studentene skal
giennom. Her savnes verktgy for metodetilnaerming og skal 4 emnerbeholdes ma dette gjenspeiles i
arbeidskravene. Programstyret jobber kontinuerlig med alle emner og tar radene til etterretning. |
tillegg jobbes det med alternativt innhold pa dikult101 slik at sperren mot akademisk skriving kan
oppheves.

3. Dikult105.

Emnet far mye fortjent ros, men programstyret bgr se pa emnebeskrivelsen og luke ut det
programsensor mener er uheldig & ha med. Programstyret tar dette til etterretning og vil se
narmere painnholdet, dette overlates fgrst og fremst til emneansvarlig som vil komme tilbake med
endringsforslag.

4. Dikult106.



Det etterlyses i hvilken form tilbakemeldinger gis, her kan programstyret opplyse om at alle
studentene fartilbakemelding pasine 3 innleveringer giennom semesteret. Dette ser uttil a fungere
greit slik det i dag fremstar, noe som ogsa gjenspeiles i studentevalueringen.

5. Dikult203.

Programstyret har fatt inn en revidering av emneplanen som tar hensyn til det programsensor
papeker. Her vises det til programstyrevedtak av 29. januar 2020.

6. Dikult207.

Det foreliggerendringeriemneplan for dikult207 ifglge programstyrevedtak av 29. januar 2020 som
i stor grad tar hensyn til programsensors merknader.

7. Vurdering av MA-program (hgst)

Programstyretarbeider med en revisjon av programmet samtidig som den norske og den engelske
versjonen masamkjgresslik atinnholdetblir likt. Den engelske delen har ikke veert oppdatert med
de endringer som er gjort i den norske delen hvilket er svaert uheldig. Denne saken har vaert oppe
siden 2008, og sp@rsmalet harhele tiden vaerthvem som skal betale for oversettelser. Det har aldri
kommet noen avklaring pa dette.

7. Dikult302 og dikult303.

Nye emneplanerforeligger pa begge emnene etter vedtak i programstyret den 29. januar 2020, her
er programsensors kommentarertatttil fglge i den grad programstyret mener det er formalstjenlig.

8. Innspill til prosesser om undervisningskvalitet.

Programstyrettar sensorsinnspill til etterretning og har en lgpende dialog med administrasjonen om
de forhold programsensortaropp. Spesielt merker programstyret seg programsensors forslag om a
spke midler til undervisningsutvikling gjennom diku. Fagkoordinator ser naermere pa dette og
kommer tilbake med kommentarer til stabsmgtet.

Bergen 10. februar 2020

Rolf Beev

Fagkoordinator
Digital kultur
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