Emnerapport KJIEM122 2015 var

Fagleerers vurdering av gjennomfgring

Praktisk gjennomfaring

Det har ikke veert noen bemerkelsesverdige neghheld utover det vanlige
med sykdom og forsinket journalfgring. Tallene fgrpyoblemene med fraveer og
forsinkede journaler er betydelig lavere enn fot40

Strykprosent og frafall

Det var ikke noen frafall pa kurset etter at labmriakurset startet siste uke i
januar.

Alle studenter med unntak for én som forlat eksarhestod eksamen.

Karakterfordeling
Snittpoeng var 78 %, dvs.snittkarakter B-.

Studieinformasjon og dokumentasjon
Ingen endringer fra tidligere kurs.

Tilgang til relevant litteratur

Det var noen leveringsproblemer med pensumbok uidissleverte en blanding av
6.e 0g 7.e utgave, ellers ingen endringer fragik kurs.

Fagleerers vurdering av rammevilkarene

Lokaler og undervisningsutstyr
Ingen merknader.

Andre forhold
Ingen merknader.

Fagleerers kommentar til student-evalueringen(e)

Metode — gjennomfgring
Se nedenfor under samlet vurdering.



Oppsummering av innspill
Se nedenfor under samlet vurdering.

Ev. underveistiltak
Se nedenfor under samlet vurdering.

Fagleerers samlede vurdering, inkl. forslag til
forbedringstiltak

Svarene reflektert i stapeldiagrammene er i hovedsamsvar med tidligere ar,
kanskje noe bedre.

Teoriforelesningen har som tidligere i utgangspunéhologisk fulgt kapitelene i
boken iht. studieinstruksjonen, dog med innslagragod del repetisjon.

Det er en uunngaelig sprekk mellom laboratoriekisee er selvstendig beskrevet
og illustrert i laboratorieheftet og derutover fianit i laboratorieforelesningene, og
teoriboken som tar seg av mange av de bakom liggeadyaniske
reaksjonsmekanismene, men fra et mer teoretiskeletis.

Teoriboken har ikke noen fargeillustrasjoner, mendmamer klassisk vitenskapelig
form med mange litteraturhenvisninger og beskreedss kjemien i reelle termer,
ikke i sort/hvitt. Hvert kapittel avsluttes med leoks med lzeringsmal for kapittelet.
Boken har ogsa mange gvingsspgrsmal i slutten ent kapittel. Det finnes og
besvarelser pa disse i boken. Fa studenter besgiteayv disse.

Studentene blir regelmessig informert om at de skave ut
laborasjonsinstruksjonen og studere tindet kommer pa forelesning. Noen fa
studenter gjar dette. Beklageligvis er det og alikninst halvparten av studentene
mgter pa laboratoriet uten a ha hart laboratoridésningen eller lest
laborasjonsinstruksjonen.

Laboratorieheftet inneholder et stort introduksjaskel, til del repetisjon av
pensum i generell kjemi, som er til god hjelp furdentene, hvis de tar det til seg.
Henvisninger til dette kapittelet blir gjentattengar gitt i de enkelte gvelsene og i
forelesningene.

Det fortiener & papekes at selv om det forekomregative ytringer kring
teoripensum og mangelfull sammenheng mellom teoatworativt arbeid, sa er ar
etter ar strykprosenten pa dette kurset konsekxaddtg lav og ett statistisk
representativt antall student oppnar hgyeste kanakt



Det var planert at dette kurset skulle bli gitt $iste gang varen 2015 og da med et
noe modifisert teoripensum og en noe forandretdsrengsstruktur med to
forelesere — alt innenfor rammene for ‘sma endrndeeretter skulle kurset
gjennomga en stor revisjon til varen 2016, saerkgl tnensyn til teoripensum.
Denne revisjonen kan na farst skje til varen 20e, som er beklagelig.

En noe forandret forelesningsstruktur med utvidetipensum og med to
forelesere implementerée factatil varen 2016. Flertallet av laboratorie-
forelesningen blir varen 2016 gitt direkte i forthélse laboratoriegvelsene, far
gvelsene begynner.

EMNEEVALUERING

Hvor stor andel av de ordinaere forelesningene har du fulgt?

Ingen 0%
Noen, men fzerre enn 25% 13%
25-50% 7%
50-75% 20%
Mer enn 75 % 60%
0% 25% 50% 75% 100%

Hva var hovedarsaken til at du ikke deltok pa flere forelesninger?

Leser best p& egenh3nd 100%
Manglende motivasjon 0%
Lite utbytte av forelesningene 0%
Kollisjon med annen undervisning: 0%

Annet 0%

0% 25% 50% 75% 100%



Klarhet i forelesers fremstilling av stoffet. 1 til 5, der 1 er meget uklar og
5 er meget klar.

1. Meget uklar
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5. Meget klar 0%

!

0% 25% 50% 75%

Hvordan har laeringsutbyttet av forelesningene vaert? 1 til 5, der 1 er
sveert lavt leeringsutbytte og 5 er svaert hgyt laeringsutbytte.

100%

1. Sveert lavt laeringsutbytte
2
3
"
5. Sveert hgyt lseringsutbytte 0%
0% 25% 50% 75% 100%
Fikk du hjelp pa laboratoriet nar du trengte det?
Hadde ikke behov for hjelp 0%
Nei, nesten aldri 0%
Av og til 0%
Som oftest
Alltid
0% 25% 50% 75% 100%
Ble gvelsene godt forklart av laboratorieheftet?
Nei, nesten aldri 0%
Av og til
Ja, som oftest ;
Alltid 0%
0% 25% 50% 75% 100%
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Ble gvelsene godt forklart av foreleser pa forhand?

Ja, som ofteset

Av og til

Nei, nesten aldri

]

Hvor mange timer brukte du

labgvingene?

Mindre enn 2 timer
2-4t

4-6t

6-8t

8-10t

10-12't

Mere enn 12 timer

25%

i snitt pa a skrive labjournal for hver av

50%

75%

100%

0%

0%
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0%

Hvordan har laeringsutbyttet
sveert lavt laeringsutbytte og

1. Sveert lavt

2

3

4

5. Sveert hgyt

Hva syns du om laereboken/lzerebgkene i KIEM1227? 1 til 5 der 1 er sveert

25%

50%

75%

av laboratoriekurset veert? 1 til 5, der 1 er
5 er svaert hgyt leeringsutbytte.

100%

0%

0%

"

25%

darlige bgker og 5 er svaert gode bgker.

1. Svaert dérlige
2
3
4

5. Sveert gode
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Hvordan har kontakten med undervisningspersonalet veert? 1 til 5, der 1
er sveert darlig kontakt og 5 er sveert god kontakt.

1. Svaert darlig
2
3
4

5. Sveert god

0%

0%
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