Emnerapport 2014 hgst KIEM230

Faglaerers vurdering av gjennomfgring

Praktisk gjennomfgring

Kurset er grovt delt inn i en spektroskopi-del og en kromatografi-del. De to delene ble
undervist av forskjellige personer i 2014. Det benyttes ogsa forskjellige leerebgker i de to
delene. Det var 15 forelesningstimer i spektroskopidelen og 15 forelesningstimer i
kromatografidelen. Forelesningene inkluderer bade gjennomgang av pensum og gjennomgang
av oppgaver. | tillegg til forelesninger bestod kurset av fem laboratoriegvelser med
innlevering av obligatoriske rapporter. Studentene gjennomfarer laboratoriegvelsene i grupper
pa 2-3 personer, og til forskjellige tider etter avtale.

Strykprosent og frafall
Alle studenter gjennomfgrte laboratoriegvelsene og obligatoriske rapporter. Det var flere
studenter som ikke mgtte til eksamen pa grunn av kollisjon med eksamen i KIEM210. Dette

ber unngas i fremtiden. Ingen studenter fikk stryk til eksamen.

Karakterfordeling

Studenter | %-vis
A 5 38,5
B 3 23,1
C 2 15,4
D 3 23,1
SUM | 13 100

Studieinformasjon og dokumentasjon

Vi bruker Min side til & legge ut forelesninger, timeplaner for gvelser, oppgaver,
pensumlister etc, og dette ser ut til & fungere fint.

Tilgang til relevant litteratur

Faglaerers vurdering av rammevilkarene

Lokaler og undervisningsutstyr



o

Vi har behov for & bruke bade tavle og projektor samtidig. Da er noen av
undervisningslokalene, som 3069, ikke egnet. Kurset benytter ikke egen laboratoriesal. For
gjennomfgring av laboratoriegvelsene er vi avhengige av tilgang til avansert analytisk utstyr
(NMR, vaeske- og gasskromatografi, massespektrometri). | 2014 var det tilfredsstillende.

Andre forhold

Kurset hadde to forelesere i 2014. Det tekniske personalet benyttes til gjennomfering av
laboratoriegvelser. | tillegg til personalet knyttet til de enkelte instrumentene og laboratoriene
som benyttes, ble det i 2014 benyttet en stipendiat for gjennomfaring av den mest omfattende
gvelsen. En forutsetning for a kunne gjennomfare labkurset pa tilsvarende mate i fremtiden er
at tilgangen pa personell ikke endres.

Faglaerers kommentar til student-evalueringen(e)

Metode — gjennomfgring

Studentene gjennomfarer laboratoriegvelsene til forskjellig tid. Noen studenter har rapportert
om tidspress ifm. gjennomfering av praktiske gvelser og innlevering av rapport. Utover det
har det ikke veert praktiske problemer med gjennomfering av kurset. Gjennomfgring av
labkurset er avhengig av tilgang pa personell og instrumenter i de periodene gvelsene er
planlagt. | 2014 har det fungert greit.

Oppsummering av innspill

Generelt er tilbakemeldingene pa kurset bra. Studentene synes det har fungert godt med to
forelesere. Studentene gir ogsa utrykk for at faget er interessant, godt organisert og at
foreleserne er tilgjengelige for studentene.

Begge pensumbgkene ble vurdert og studentene har i hovedsak vurdert dem som
tilfredsstillende (3) til sveert gode (5). Likevel er det flere som oppgir at bgkene har blitt
benyttet i liten grad og at andre kilder (forelesningsnotater, tidligere pensumbgker, internett)
er viktigere. Alle de pedagogiske virkemidlene (forelesninger, labkurs, oppgavelgsning og
egenstudier) vurderes som omtrent like viktige.

Nar det gjelder arbeidsmengde har de fleste studentene vurdert omfanget som tilsvarende 9-11
studiepoeng.

Ev. underveistiltak

Faglaerers samlede vurdering, inkl. forslag til
forbedringstiltak

Hgsten 2014 var forste gang kurset ble gjennomfert i den form det har na. Ut fra
tilbakemeldingene ser vi ingen grunn til vesentlige endringer pa kort sikt. Innholdet i pensum



og i enkelte labgvelser kan bli justert noe. Siden vi na har erfaring med gjennomfgring av
laboratoriegvelsene bar det vare lettere & organisere dette pa en god mate.

Studentene pa kurset er en blanding av bachelor- og mastergradsstudenter. Det gir en
utfordring i undervisningen i forhold til forventet niva av bakgrunnskunnskaper. Deler av de3
innledende forelesningene kan noen oppleve som repetisjon, mens andre kan oppleve at man
gar for raskt igjennom pensum. A lgse dette vil kreve endringer i studieplanen for
bachelorgraden som bergrer andre fag.

Utdrag fra evalueringsrapportene (statistikk)

Kommentar til undersgkelsen: Kun de studentene som har deltatt pd& mer enn 25% av
forelesninger og kollokvier far oppfelgingsspgrsmal om hva de synes om
forelesninger/kollokvier. De som svarer at de har vert pa ferre enn 25% av
forelesninger/kollokvier far imidlertid forklare hvorfor de ikke har deltatt pa flere i
kommentarfelt.

Forelesninger:

Hvor stor andel av de ordinare forelesningene har du fulgt?

Ingen 0%
Faerre enn 25% 0%
25-50% i 15%
50-75% 0%
Mer enn 75% | a5
0% 25% 50% 75% 100%

Hva var hovedarsaken til at du ikke deltok pa flere forelesninger?

Leser best pd egenhand | 50%
Manglende motivasjon 0%
Kallisjon med annen undervisning 0%
Lite utbytte av forelesningene 0%
Andre grunner 50%

0% 25% 50% 75% 100%
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Hvor mange timer har du i snitt brukt til selvstudium (fgr og etter forelesning)

pr. forelseningstime (dvs pr. 45 minutter)?
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Klarhet i fremstillingen. 1 til 5, der 1 er meget uklar og 5 er meget klar.

100%

1. Meget uklar 0%
2 0%
3 0%
4 e
5. Meget klar _
IO% 25% 50% 75% 100%

Engasjement i fremstillingen. 1 til 5, der 1 er lite engasjerende og 5 er sveert

engasjerende.

1. Lite engasjerende
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5. Meget engasjerende
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Hvordan har laeringsutbyttet av forelesningene veert? 1 til 5, der 1 er sveert

lavt leeringsutbytte og 5 er sveert hgyt leeringsutbytte.

1. Svaert lavt leeringsutbytte 0%
2 0%
3 L%
4 o %
5. Svaert hayt lzeringsutbytte L 5%
IO% 25% 50% 75% 100%
Laboratoriekurs
Fikk du hjelp pa laboratoriet nar du trengte det?
|
Hadde ikke behov for hjelp L 1%
Nei, nesten aldri 0%
Av og til 0%
Som oftest
Alltid
I _
0% 25% 50% 75% 100%
Ble gvelsene godt forklart av de utleverte instruksene?
Nei, nesten aldri 0%
Av og til _
Ja, som oftest o e
Alltid | —
6% 25% 50% 75% 100%.



Hvor mange timer brukte du i snitt pa & skrive labjournal for hver av
labgvingene?

Mindre enn 2 timer
2-4t
4-6t
6-8B t

Mer enn 8 timer

% 25% 50% 75% 100%
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Hvordan har laeringsutbyttet av laboratoriekurset veert (KJEM230)? 1 til 5,
der 1 er sveert lavt leeringsutbytte og 5 er sveert hgyt leeringsutbytte.

1. Sveert lavt 0%
2 0%
3 [
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5. Svaert hoyt %
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Laerebgker

Hva syns du om laereboken i spektroskopidelen (Pavia)? 1 til 5 der 1 er sveert
darlige bgker og 5 er sveert gode boker.

1. Svasrt dérlig
2
3
4

5. Svaert god
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Hva syns du om leereboken i kromatografidelen (Miller)? 1 til 5 der 1 er sveert
darlige bgker og 5 er svaert gode baker.

1. Svasrt dérlig
2
3
4

5. Svaert god
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Har du brukt andre kilder som f.eks. andre bgker eller internett enn
pensumbgkene og annet utlevert materiell for a tilegne deg kunnskap? 1 til 5
der 1 = bruker ikke andre kilder og 5 = andre kilder er minst like viktig for
leering som pensumbgkene.

1 Bruker ikke andre kilder
2
3
4

5 Andre kilder er minst like viktig som pensumbgkene;

% 25% 50% 75% 100%
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Annet

Hvordan har kontakten med undervisningspersonalet i KJEM230 veert? 1 til
5, der 1 er sveert darlig kontakt og 5 er sveert god kontakt.

1. Svasrt dérlig
2
3
4

5. Svaert god
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Hvordan har kontakten med medstudenter i KJEM230 veert? 1 til 5, der 1 er
sveert darlig kontakt og 5 sveert god kontakt.

1. Svasrt dérlig
2
3
4

5. Svaert god
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I KIEM230 brukes fire pedagogiske virkemidler: 1. Forelesning, 2. Labkurs,
3. Oppgaver og 4. Egenstudier (lesing i bgker). Oppgi i prosent hvor stor del
av leeringen du mener kommer fra hver av de fire (svarene skal summere til

100)

I KIEM230 brukes fire pedagogiske virkemidler: 1.
Forelesning, 2. Labkurs, 3. Oppgaver og 4.
Egenstudier (lesing i beker), Oppai | prosent hv...

[ KIEM230 brukes fire pedagogiske virkemidler: 1.
Forelesning, 2. Labkurs, 3. Oppgaver og 4.
Egenstudier (lesing i beker), Oppai | prosent hv...

I KIEM230 brukes fire pedagogiske virkemidler: 1.
Forelesning, 2. Labkurs, 3. Oppgaver og 4.
Egenstudier (lesing i beker), Oppai | prosent hv...

[ KIEM230 brukes fire pedagogiske virkemidler: 1.
Forelesning, 2. Labkurs, 3. Oppgaver og 4.
Egenstudier (lesing i beker), Oppai | prosent hv...
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47,5

2.Labkurs: 22,9%

e 3.0ppgaver: 24,9%

49,75

Holder du pa med eller har du planer om a ta en mastergrad der du forventer
at pensum i KJIEM230 kan veere nyttig?

Ja
Nei

Har ikke tenkt p& det / Ikke aktuelt

0% 12

0% 0
0% 0

0% 25% 50% 75% 100%



10 studiepoeng skal tilsvare ca. 13t arbeid (organisert undervisn. +
egenaktivitet) pr. uke. Hvor mange studiepoeng mener du emnet KJEM230
tilsvarer i forhold til arbeidsmengde?

Sstp 0%
6-8stp | 8%
o-11stp TR
11-13stp L %
Mer enn 1astp | 8%
.0% 25% 50% 75% 100%

KJEMZ230 har hatt to forelesere i hgst. Hvordan synes du dette har fungert?

Bra

OK
Mindre bra 0%

% 25% 50% 75% 100%

or

Generell oppfatning av emnet KIEM2307? 1 til 5, der 1 er sveert darlig og 5 er
svert god.

1. Svasrt dérlig
2
3
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5. Svaert god
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