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Hvilket semester er du pa?

1. semester
2. semester
3. semester
4. semester
5. semester
6. semester
7. semester
8. semester
9. semester
10. semester

11. semester og mer

Hva er ditt kjgnn?

Kvinne

Mann

Er du ...?

Bachelorstudent
Masterstudent
Basinmaster
Utveklingsstudent

Annet

Er du ...? - Annet
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Mener du at de anbefalte forkunnskaper var ngdvendig?

Ja, de var absolutt nedvendige

De var greit & ha, men jeg kunne klart meg uten
Nei, de var ikke nedvendige

Det var ikke noen forkunnskaper anbefalt

Jeg tok kurset uten & ha de anbefalte forkunnskaper |0%
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Er det forkunnskaper du har savnet?

Ja, i fysikk 0%
Ja, i matematikk 0%
Ja, i kjemi 0%
Ja, i biologi 0%
Ja,i ... | 13%
Nei .-
0% 25% 50% 75% 100%

Er det forkunnskaper du har savnet?
-Ja,i...
e oppgaveskriving

Har du utfyllende kommentarer til emnebeskrivelse og/eller forkunnskaper?
e Meir kunnskap om korleis ein skriv ein akademisk tekst og feltrapport.




Har du fulgt forelesningene?

Har du forberedt deg til forelesningene?

Har forelesningene gitt deg stgrre innsikt i faget?

Ja, i hoy grad
Ja, i noen grad

Nei
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Ble endringer i planen annonsert tydelig? (f. eks. bytting av tidspunkt eller

rom, avlysning)

Ja
Nei
Kunne veert bedre

Det fants ingen endringer i planen
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Har du utfyllende kommentarer til forelesningene?

e Jeg synes endringer ble annonsert litt seint.

Hvordan var foreleser i forhold til de nevnte
kriteriene? - Inspirerende

Hvordan var foreleser i forhold til de nevnte
kriteriene? - Engasjerende

Hvordan var foreleser i forhold til de nevnte
kriteriene? - Pedagogisk

Hvordan var foreleser i forhold til de nevnte
kriteriene? - Strukturert

Hvordan var foreleser i forhold til de nevnte
kriteriene? - Kontakt med studentene

Hvordan var foreleser i forhold til de nevnte
kriteriene? - Informasjon pa min side

Hvordan var foreleser i forhold til de nevnte
kriteriene? - Forberedelse av timen
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Hvordan var niv3et av forelesningen (Foreleser)? _ 75 8

Hvordan var tempoet av forelesningen (foreleser)? _ 88 8
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W Altfor hgy BHgy = Passelig M Litt for lav M For lavt

Har du utfyllende kommentarer til undervisningen (foreleser)?

Har du deltatt i gvelsestimene? 8

Var oppgavene Klar og tydelige? S so IS 38 8
er et lgang Hl essistanse nr det ppsto o= ISR 25 8
problemer?

0% 25% 50% 75% 100%

W Alltid M Nesten alltid © Vanligvis M Sjelden M Aldri

Har labgvelsene/seminarene/gvelsestimer gitt deg stgrre innsikt i faget?

se, 1 hoy arad e 5

32, noen grad e 3

Nei 0% 0
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Blitt endringer i planen annonsert tydelig? (f. eks. bytting av tidspunkt eller
rom, avlysning)
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Det fants ingen endringer i planen EO% Q
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Har du utfyllende kommentarer til labgvelsene/seminarene/gvelsestimer?

o Det hadde vaert nyttig a fa all informasjon i begynnelsen av semesteret. Det er litt seint 8 sende en
mail om hvordan et foredrag skal organiseres 15.30 dagen fgr det skal holdes. Og at vi fgrst fikk
alle dataene til labrapporten gjorde det ogsd vanskeligere for oss. En annen ting som jeg tror hadde
gjort kurset enda mer laererikt for min del hadde vaert & ha en time fgr vi dro i felt sdnn at vi kunne
veere med 3 planlegge feltarbeidet og forstd mer av hva vi skulle gjgre fgr vi dro. Det hadde ogsd
veert lzererikt @ ha en oppsummering av labarbeidet felles, hvor man diskuterer resultatene.



Hvordan var lederen av labevelser i forhold til de
nevnte kriteriene? - Inspirerende

Hvordan var lederen av labevelser i forhold til de
nevnte kriteriene? - Engasjerende

Hvordan var lederen av labgvelser i forhold til de
nevnte kriteriene? - Pedagogisk

Hvordan var lederen av labgvelser i forhold til de
nevnte kriteriene? - Strukturert

Hvordan var lederen av labgvelser i forhold til de
nevnte kriteriene? - Kontakt med studentene

Hvordan var lederen av labevelser i forhold til de
nevnte kriteriene? - Informasjon p& min side

Hvordan var lederen av labgvelser i forhold til de
nevnte kriteriene? - Forberedelse av timen

Har du utfyllende kommentarer til lederen av
labgvelsen/gvelsestimen/seminaret?

Hvordan var informasjonen pa forhand?
Var feltundervisningen engasjerende?
Hvordan var sikkerheten under kurset?

Var feltkurs/ekskursjoner godt forberedt?

Har feltkurset/ekskursjonen gitt deg sta@rre innsikt i faget?

Ja, i hey grad
Ja, i noen grad

Nei

Hvordan var gruppestarrelsen?

Hvordan var arbeidsbelastningen under feltkurset?
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Hvordan var innkvarteringen?

Bra

Ikke bra 0%

0% 25% 50% 75% 100%

Hvordan var innkvarteringen? - Ikke bra

Har du utfyllende kommentarer til feltkurs/ ekskursjoner?
e Kunne vaert bra hvis studentene hadde fatt mulighet til & vaere med pa planleggingen av feltkurset
pa forhand.
e Sveert interessant feltomrdde og fantastisk innkvartering!!

Hvordan var pensumboken/kompendiet? - Klarhet _ 75
Hvordan var pensumboken/kompendiet? - Tekst _ 75
Hvordan var pensumboken/kompendiet? - Bruk av _ 75
figurer og diagrammer
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M Veldig bra MBra ' Ok MDarlig M Veldig darlig

Hvordan var det skriftlige materiellet til feltkurs/ekskursjonen?

Veldig bra O 13%

Bra s

ok S e
Dérlig 0%

Veldig darlig 0%
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Har du utfyllende kommentarer til det skriftlige materiellet/pensumboken?
e Hvilken pensumbok?

Har undervisningen gitt inspirasjon til videre studier i faget?

Ja, i hoy grad
Ja, i noen grad
Kanskje

Nei
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Har emnet som helhet gitt deg stgrre innsikt i faget?

Ja, i hey grad
Ja, i noen grad

Nei % 0
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Hvis du kunne gi karakter for emnet i sin helhet, hvilken karakter hadde du
gitt?

A fremragende 0% 0

B meget god 4

C god 2

D  noksa god 2

E tilstrekkelig 0% 0

F ikke bestatt 0% 0
0% 25% 56% 75°Jb 100%

Har du utfyllende kommentarer til emnet som helhet? Dette er det siste
tekstfelt.

e Kunne veert litt klarere pa hvordan skrive essay/rapport. I litt god tid far innlevering.
[o]
Sprak
Norsk 14

English 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

Samlet status

Ny 0% 0

Distribuert S a 6

Noen svar 0% 0

Gjennomfart - 1) 8

Frafalt 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

Emneevaluering GEOV 226 frd emneansvarleg Jostein Bakke



GEOV2226 er eit kurs som eignar seg best for inntil 10 studentar. Pa grunn av store sgker tall og sam
organiseringa med geografi var vi over tjue studentar. Vi klarte ved a tilfgre ekstra ressursar og
giennomfgre bade felt og lab delen utan problem.

Vi var ekstremt heldig med veeret under feltkurset i Jondal, vi hadde stralande sol og vindstill under heile
opphaldet. Innkvartering var bra med god mat. Studentane leverte fine rapportar og vi hadde mange gode
fagleg diskusjonar undervegs.

Vi har ikkje gjort noko endringar fra i fjord pa kurset bortsett fra at vi reiste til Jondal og var vekke to netter.
Dette var ei mykje betre Igysing enn a reise pa dagsturar ut fra Bergen. Meir effektivt og mykje kjekkare for
studentane.

Etter tilbakemeldingane ser det ut som det er naudsynt a legge inn ein forelesing om oppgaveskriving i den
ferebuande delen. Nar det gjeld det organisatoriske sa blei det litt adhoc i ar sidan det var sa mange
studentar. Det ma vi gjere betre til neste ar. Overraskande nok syner evalueringa at studentane tykte
stgrrelsen pa gruppa var passe. Sa da treng vi kankskje ikkje vere redd for a ta opp mange studentar sa
lenge vi klarer a gjennomfgre logistikken.



