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Referatet er gitt i stikkordsform og gjenspeiler derfor ikke hvor mange representanter som stgttet eller var
uenige i de ulike momentene

Leringsmal og leringsutbytte:
Er det samsvar mellom malene for kurset og undervisningsopplegget? Er laeringsmalene for kurset

tydelig nok kommuniserte?
Godt samsvar mellom laeringsmdl og leeringsutbytte

Kursets struktur:

Antall grupper, forhold mellom forelesninger og oppgaver og lignende

Veldig bra at forelesningene kommer tidlig i kurset.

Bra at den siste storgruppen er en uke fgr eksamen, mulighet for G spgrre om ting de lurer pa.
God struktur pa kurset

Gruppeoppgaver:
Kommentering, vanskelighetsgrad i forhold til progresjon i kurset, leeringsutbytte.
Studentene var forngyd med oppgavene
e Utfordrende og overkommelig
e Tilpasset vanskelighetsgrad
e Korte, men bra
o Tilpasset ordgrensen
o Tid til G fordype seqg i oppgaven, ikke fokus pa d skrive innenfor ordgrensen og a kutte antall ordl

Storgrupper:
Storgruppeleder, opplegg pa gruppene:

Fordi oppgavene var forholdsvis korte fikk storgruppeleder tid til G gd inn pd omrdader oppgaven
omhandler.
Varierende kommentarer fra storgruppeleder pG arbeidsgruppeoppgavene i Kark



Obligatorisk kursoppgave:
Ordgrense, leringsutbytte, vanskelighetsgrad, tilbakemeldinger
e Interessant og relevant oppgave
e Forngyd med oppgaven
e Praktikum var litt snevert tema, kunne med fordel gkt til 2 spgrsmal
e Mer problemstillinger
e Krevende oppgave og studentene kunne bruke mye tid pa a granske forarbeiden
e Veldig bra at kursansvarlig i forkant av oppgaven informerte studentene om at det gikk
an a skrive en god oppgave pa rundt 1000 ord.

Litteratur
Omfang, relevans
Kursansvarlig dpnet diskusjonen med d si at laereboken ikke er optimal
e Bergsdker lett innfgringslitteratur, gdr ikke i dybden
e Kursansvarlig er veldig bevisst pd manglene i pensumsboken og er flink under
forelesningene G begrunne Bergsdker.

Forelesninger:
Innhold, preentasjon, forelesnngsdisposisjoner, annet materiale

e Innholdsmessig veldig bra

e Konkret og strukturert

e Bra at foreleser bruker tavlen

e Flink é illustrere

e Disposisjonen hjelper nar studentene i etterkant repeterer med @ se forelesningene pa

video

Studentene klaget pd lyden i auditoriet
Ndr kursansvarlig bruker bgylen er lyden veldig god pd opptakene, men veldig darlig pé de
fremste benkene i auditoriet.
Ndr kursansvarlig ikke bruker bgylen, men mikrofonen er det bra lyd i auditoriet, men ddrlig lyd
pd forelesningsvideoen.
Dette md ordnes

Edublogs/digitaliserg:
Publisering, presentasjon, nytte
Kursansvarlig bruker ikke edublogs, men svarer pG mail.

Annet

Administrasjon, Mi side, Kark, andre ting

Sma problemer med Kark

Klaget over at en av de eksterne oppgaveretterne ikke gir bra nok kommentarer pd
arbeidsoppgavene






