Emnerapport varen 2014

TEAT350 Masteroppgave

Emneansvarligs vurdering av giennomfgring

TEAT350 masteroppgave i teatervitenskap er et iddaelt prosjektarbeid med et normert
omfang pa to semestre (60 studiepoeng).

Masteroppgaven er et individuelt forskningsarbeich g§jennomfares under veiledning av
fagleerer. Studenten har rett pa i alt 30 timeredkilng.

For studenten starter pA masteroppgaven kreveslkdet eksamen i emnet TEAT302
Prosjektskildring. Det skal ogsa veere avlagt besté&amen i alle obligatoriske og valgfrie
emner i masterprogrammet fgr avsluttende eksam&AT350 kan gjennomfares.

Varen 2014 har seks studenter veert registrert eénfior alle studenter har dette veert andre
semester i arbeidet med masteroppgaven. Fire Vet imasteroppgave og gjennomfart
justerende muntlig eksamen. To studenter har smkftterligere et semester til
giennomfgring av deres masteroppgaver.

Slik emneansvarlig har oppfattet det bade gjennmidemitevalueringer og informasjon fra
veiledere har arbeidet med masteroppgavene fofidlstudenters vedkommende forlgpet
planmessig. Alle fire har gjennomfgrt masteroppgayenasterstudium pa normert tid.

Karakterfordeling: B B C D

Emneansvarligs vurdering av rammevilkarene

Emneansvarlig har ingen spesielle merknader tihnamilkarene for dette emnet.
Veiledningsforholdet spiller en avgjarende rolle &fa gode rammer omkring arbeidet med
masteroppgavene. Veiledningsforholdene har fdirdegjennomfagrende studenter forlgpet
normalt og regelmessig. De to andre studenter &antindre regelmessige veiledninger.

Emneansvarlig har den oppfatning at masterstuderitanveert tilfredse med de tildelte
lesesalsplassene.

Fagleerers kommentar til student-evalueringen

Studentevalueringene ble gjennomfgrt med elektkasperreskjema med i alt 7 sparsmal. 4
ut av 8 registrerte studenter i emnet svarte pluesiagen (sannsynligvis de fire studenter
som har levert masteroppgave dette semester). &uadssparsmal med studentenes svar er
vedlagt etter emnenansvarliges reguleere emnerapport



| evalueringen har studentene anledning til & skom opplevelser og egne vurdering av
veiledningen. Svar kan her ga direkte pa veiledartam av hverken student eller veileder
derved omtales med navn i evalueringen.

En student etterspgar et mgte med veileder ved Ibedgen av arbeidet med masteroppgaven,
der gjensidige krav og forventninger klargjgres.

En student kommenterer den mottatte veiledninggfiiehde mate: «Fgler i blant at oppgaven
blir vridd mot veilederens interesser, bort fra fdétet jeg ville skrive om. Synes veiledere
skal vaere obs og ikke pragve a presse sine inteneddeandidatene».

Dette er en viktig merknad som handler om hvordateder faglig skal forholde seg til
studentens prosjekt. Dette spgrsmalet ma tas fagyiiljget.

En annen student etterspgr starre mulighet forfaglig masteroppgaver. Dette er et
spgrsmal som ma tas opp i fagmiljget. Skal maspgy@yper holdes innenfor et strengt
teatervitenskapelig fagfelt, eller skal vi stimélerg veilede studenter i retning av tverrfaglige
prosjekter?

Bortsett fra de tre nevnte merknader, uttalte sttefee seg enten som «forngyd» eller «sveert
forngyd» med den mate emnet gjennomfgres pa ogaiuning de har mottatt.

Studentenes svar synes generelt & indikere gngkeelmv om regelmessig og fastlagte

veiledningsavtaler. Men to studenter sier seg fgdeaned lgpende ad hoc avtaler om
veiledning.

Emneansvarlig samlede vurdering, inkl. forslaq tilforbedringstiltak

Merknaden fra en student om at hun/han oppleveeibtder forsgker & «presse sine
interesser» pa studentens prosjekt ma tas alvorlig.

Emneansvarliges syn pa masterveiledningen er tdegiskal bestrebe seg pa a forsta og
understgtte studentens egne faglige intensjonerapegaven. Om disse er urealistiske er
dette naturligvis en problemstilling veileder médtp med studenten. Studenten skal
gjennom emnet TEAT302 Prosjektskildring ha formusst prosjekt i forhold til
problemstilling, metode og omfang. Prosjektskildrskal angi den faglige intensjonen med
og faglige ramme for studentens arbeid med magtgeogen og for veileders veiledning.
Sparsmalet om hvordan veileder bar forholde sefgrtiloldet mellom studentens faglige
intensjoner og egne faglige interesser ma disksitiei@ymiljg og programstyre.

Det er viktig at studenten og veilederen ved begigen av veiledningsforholdet klarlegger
gjensidige krav og forventninger til veiledninggiotdet.

For de fleste studenter vil det sannsynligvis veeréordel med faste og regelmessige
veiledningsmagter, for eksempel 4 mgter pr semegteleder bgr ved veiledningskontraktens
inngaelse avtale med studenten hvilken regelmessigtiledningene skal gjennomfares med.



STUDENTEVALUERING AV TEAT350 Masteroppgave
Varen 2014

1. | hvilken grad er du generelt forngyd med maten TB20 Masteroppgave
giennomfgres pa?
Sveert forngyd
Forngyd
Verken forngyd eller misforngyd
Misforngyd

2. | hvilken grad er du forngyd med den veiledningarfat?
Sveert forngyd
Forngyd
Verken forngyd eller misforngyd
Misforngyd

3. Far du tilstrekkelig veiledning?

4. Skulle du gnske faste regelmessige veiledningstether synes det er bedre med
lgpende avtaler med veileder?

5. Har du innspill til hvordan veiledningen kan forbest?

6. Har du innspill til hvordan emnet generelt kan fatkes?

7. Har du andre kommentarer til emnet?



Fire studenter (ut av 8) svarte pa evalueringen:

1:

a) Sveert forngyd
b) Forngyd
c) Forngyd
d) Forngyd

a) Forngyd

b) hverken forngyd eller misforngyd
c) Forngyd

d) Sveert forngyd

a) Ja

b) Ja, det er tilstrekkelig

c) —

d) Ja. Jeg har fatt veiledning hver gang jeg har dresite

a) Lepende avtaler

b) kunne gjerne veert regelmessig timer med faste tigeteadlines (for min del)
c) —

d) Jeg synes det har fungert godt med lgpende avieddrveileder.

a) Kunne hatt faste rammer ang hvor lenge for veilegltekster skal leveres.

b) Noen studenter gnsker & styre mest selv og hadritieget arbeid — noen gnsker
stramme rammer. Spgr studenten, se den an, onohvaasser.

c) -

d) Kanskje det kunne veert nyttig med et mgte medeileder helt i starten av semesteret, der
man klarlegger hvordan innlevering av teksteratitmeldinger, forhold mellom student og
veileder osv. skal fungere. Vi er et lite fagmiljzzn mulighet til & diskutere mye med
studenter som har skrevet far oss, og i startésr sitan med mange spgrsmal om praktiske
ting. Da kan det ofte veere vanskelig & vite hvoemgileder skal veere involvert, hva man kan
sSpgrre om osv.

a) Foler i blant at oppgaven blir vridd mot veiledes@mteresser, bort fra det feltet jeg
ville skrive om. Synes veiledere skal vaere obskkg prave a presse sine interesser
pa kandidatene.

b) Sterre mulighet for tverrfaglig masterarbeid.

c) —

d -

a) —
b) —
c) —
d -



