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Leeringsmal og leeringsutbytte:
Tilbakemelding pa at laeringsmal og leeringsutbytte gar godt frem av planen og positivt at kursansvarlig
gir tilbakemelding pa forelesningene.

Kursets struktur:

@nske fra studenten om at forelesningene blir fordelt over de fgrste tre ukene.

Intensive forelesninger er bra, men over to uker gar du glipp av for mye ved f.eks.sykdom.
@nske om at foreleser fglger disposisjonen bedre.

@nsker at oppsummeringsforelesningen ikke blir for tett opptil eksamen.

Gruppeoppgaver:

Gjennomga tema f@r arbeidsgruppe oppgaven.

Veldig forngyd med tema og omfang.

Oppgave 3 opplevdes for noen som litt ulogisk, rar. Oppfattet ikke som logisk praktisk realitet i forhold
til oppgave nr. 3.

Hvorfor rente fgrst nar det er sa vanskelig?

Kommer godt gjennom de stgrste temaene, gode oppgaver.

Storgrupper:
Siste storgruppe for tett opptil eksamen.

@nske om en times storgrupper.
Veldig forngyd med enkelte storgruppeledere
Noen storgruppeledere er veldig erfarne, noen mindre erfarne.

Obligatorisk kursoppgave:
@nsker mer praktikum med flere praktiske spgrsmal.

Vanskelig & avgrense til 3000 ord.
Noen var forngyd med oppgaven.

Litteratur:

Bergsaker grei a lese.
@nsker en oversikt over hva som er bra 3 lese i Hagstroms bok.

Forelesninger:



Fikk tidlig oversikt over pensum, fordi forelesningene var tidlig.i kurset
God forelesningsdisposisjon

Veldig gode forelesninger, snakker litt fort.

Bra med tegning pa talvlen

Veldig bra med oppsummeringsforelesningen, men kan presiseres at det kun blir giennomgang av
veiledningen.

Annet:
Videofilene blir lagt ut for sent.
Darlig lyd pa videopptakene.



