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1. Generell omtale av studietilbudet

Sosiologisk institutt har ansvar for fire egne spdogram: Arsstudium i sosiologi,

Bachelorprogram i sosiologi, masterprogram i sogipl og phd-programmet i

sosiologi. Ut over dette er instituttet offisiehmarbeidspartner i Bachelorprogram i
kjgnnsstudier.

Tabell 1, Antall emner fordelt pa niva *

2008 2009 2010 2011
Bachelor 18 17 17 17
Master 14 17 11 10
Ph.d 1 1

* Emner totalt, ikke tiloud pr ar/semester

Pa bachelorniva er ett av emnene som inngar i leabedt farstesemesteremne
(SOS100). Instituttet deltar ogsa i ett ytterlige®Vv100, sammen med andre
institutter ved SV-fakultetet. Bacherlorprogrammstsiologifordypning bestar av 5
obligatoriske emner (inklusive 1 emne i samarbegdl @mndre institutter, MET102) og
1 valgemne. Tilbudet av valgemner, til sammen llnemypr i dag, gjenspeiler
instituttets brede faglige profil. To emner bletlatgd de siste arene, to nye har
kommet til, derav ett nytt emne i 2011, ut fra klivig av et faglig tyngdepunkt,
«klasse, stratifikasjon og sosial mobilitet». N@@nemnene er sjelden tilbudt, og vil
bli vurdert avviklet. De fleste tilbys i en jevnligitasjon med normalt 3 emner pr
semester.

Noen bacheloremner tilbys ogsa som arsstudium agtigsher er at mange studenter
pa arsstudiet kommer rett fra videregaende, utestefgemesteremner, og mgter et
tilbud som normalt er for bachelorprogrammets #eedmesterstudenter. Dette er et til
dels lgst ved a opplyse om muligheten for a tatégesnesteremner som alternativ til
ett av programemnene.

Som meldt i fjor foretok vi pa 300-niva en omfatlenendring i studieplanen hgsten
2009. Alle gamle valgemner unntatt SOS319 ble tesgt. | stedet har vi innfart tre
nye emner som tilbys arlig, med ett emne for hver iastituttets tre
forskningsprofilomrader. Som planlagt har vi ogsskdtert og kommet til beslutning
om endring av strukturen pa masterprogrammet. Bsten 2012 vil det kun veere
opptak en gang i aret og gjennomfert tiltak for neér samordnet opplegg for
undervisningen og enda tettere oppfalging av stighen

Instituttet har i flere ar hatt en aktiv deltakelasndervisningen ved laererseminarer i

forbindelse med Holbergprisen i skolen, men haeildtablert et stabilt tiloud for
videreutdanning.

2. Studie- og studentstatistikk



Tabell 2, Sgknads tall, opptak og studenttall 2011

Studie- Antall Endr Sgkere Ja-svar Fremmgte***
plasser sgkere 10- pr (inkl.
(inkl. 11**  st.plass LOK?*)
LOK*)
Arsstudium 20 46 -29 37 32
Bachelorprogram 78 110 (122) +11 90 82
Sum SO 98 156 -18 127 114
Mastergrad 40 48 +23rrk* 21 19

Kilde: Fakultetsstyret ved Det samfunnsvitenskapelige fakultet, Styresak 43/11,
tabell.

*LOK= intern overgang

**Endret antall sgkere SO og LOK

***Semesterregistrerte fgrste semester etter (Samordna) opptak hgst 2011

****] utdanningsmeldingen for 2010 ble det rapportert inn 46 sgkere. Dette tallet var
feil. Korrekt antall sgkere hgsten 2010 var 25. Reell gkning er derfor 23.

Tabell 3, Gjennomfgring og frafall for nye studenter (som h  ar godkjent obligatorisk
arbeidskrav og/eller mgit til eksamen), kull 2011

Program Nye Registrert  Registrert Registrert Permisjon Overgang Sluttet**
studenter pa V12 pa ok
H11* sosemner sosemner
H11 (reg. V12 (reg.
pa ikke- pa ikke-
sosemner) sosemner)
Arsstudium 28 24 (4) 28** 22 (6) 1 - 8
Bachelor 74 66 (8) 83x** 70 (13) 2 10 9
Master 17 17 (2%***) 18 16 (2****) 1 1 Vikdbehode

Kilde: FS, rapport 729.001 Semesterregistreringsopplysninger for
studieprogramstudent og manuell telling i Student samlebilde (eks. BASV-SOS, Kull
2011 hgst).

*Nye studenter er operasjonalisert som studenter som ble tatt opp pa arsstudium,
bachelorprogram og masterprogram hgst 11 og som har godkjent minst ett
obligatorisk arbeidskrav og/eller mgtt til en eksamen. Studenter som har
semesterregistrert seg, men ikke levert arbeidskrav eller mgtt til eksamen er ikke tatt
med i tallmaterialet. Jeg har kontrollert hver student som tilhgrer kull 11 hgst i student
samlebilde i FS. Tabellen gir et grovt bilde pa det reelle frafallet.

** Tallet inkluderer 3 studenter som hverken hadde godkjent obligatorisk aktivitet eller
tok noen eksamener hgsten 2011.

***Tallet inkluderer 6 studenter som hverken hadde godkjent obligatorisk aktivitet
eller tok noen eksamener hgsten 2011.

****Totalt 19 studenter ble tatt opp og har registrert seg, men 2 av disse har forelgpig
ikke avlagt eksamen/registrert seg pa masteremner i sosiologi

*ekx Studenter som har sluttet (sluttet, inndratt studierett eller trukket seg)
*eekxxnkluderer to studenter som takket ja til opptak, men sluttet far hgstsemesteret
begynte.



Tabell 4, Studiepoengproduksjon pr student

Niva Studiepoeng pr student 10 Studiepoeng pr student 11
Arsstudium 37,5* 38,4*

Bachelor 42 5* 39,5*%
Masterniva 37,3 45

Sum 39,1 41,0

Kilde: SA, tabell 5
*Gjennomsnittlig studiepoengproduksjon for laveredrer 40 i 2010 og 39 i 2011.

Tabell 5, Kandidatproduksjon

Niva Kandidater Normert Studietid Kandidater Normert  Studietid
2011 tid (snitt) 2010 tid (snitt)

Bachelor 42 32

Master 23 4* 5,8** 15 7* 4,9*%*

Sum 65 47

*Tall fra studiekonsulent

**Antall semester pa masterprogrammet. 2010: 5 semestre: 4 studenter, 6 semestre:
2 studenter, 7 semestre: 2 studenter. 2011: 5 semestre: 8 studenter, 6 semestre: 5
studenter, 7 semestre: 2 studenter, 8 semestre: 1 student, 9 semestre: 2 studenter

Kommentarer/vurdering:

Som i 2010 gkte antallet sgkere til master- og élachrogrammet, mens inntaket og
antall registrerte har veert relativt stabilt. Amgalstudenter pa arsstudiet har gatt
tilbake. Bildet av bade gjennomfering, arlig stydieng pr student og antall

programkandidater pr ar har en del trekk som mamkerke seg.

Noen studenter som tas opp begynner egentlig afgimoen slutter relativt raskt.
Dette er vanskelig & gjgre noe med, men er forddaghrogrammet uheldig hvis det
er studenter som har skjgvet ut motiverte studesuter ikke tas opp.

Av seerlig viktighet er det & merke seg at inntagét masterstudiet dekker bare
halvparten av plassene. Slik har det veert i noemarDette ma kunne ses i
sammenheng med et annet trekk, nemlig det forhblohens vi har hatt rundt 70
registrerte bachelorstudenter, har det bare vee#03§tudenter som har gjennomfart
endelig bachelorgrad. 1 2011 gikk tallet opp 3248, og det er sveert gledelig, men
det er likevel langt unna antallet registrerte shtdr. Na har det alltid veert mange
flere studenter som begynner, og som tar noenksgfeener, enn de som avslutter en
samlet grad. Slik var det ogsa med cand.mag-grddener likevel ikke urimelig &
vente at en stgrre andel studenter skulle veereegdert i en avsluttet bachelorgrad.
Dette forholdet ma& undersgkes grundigere. Ikke méden det ogsa er kjent at
antallet ba-studenter og opptak til masterstudietag er langt hgyere f.eks. i
Trondheim, mens det for 10-15 ars siden var relékit



Det er ogsa bemerkelsesverdig at omfanget av stidigiepoeng per student er sapass
langt fra normen pa 60 poeng. Det gjelder pa all&.rDet er uvisst hva dette skyldes,
men det ma antas saerlig & ha sammenheng med seetidsbruk pa studiene. Det
er et sterkt inntrykk at sveert mange har sveert mgeeid utenom studiene av
gkonomiske grunner. Dette er et forhold instituetsker & undersgke naermere,
saerlig med tanke pa arbeidssituasjonen for mastienstene.

Av relevans for rekrutteringsarbeidet kan vi newapprettelsen og videreutviklingen
av siden «hvor ble de av» pa instituttets hjemneesited glimt fra tidligere
studenters yrkeslagp og erfaring med arbeidslivet. fhanlegges ogsa et eget opplegg
for skolebesgk for informasjon til elever i videéegde skole.

3. Oppfelging av universitetsstyret og fakultetetsnal og
prioriteringer

Instituttet er bedt om under dette punktet & omtalen av universitetsstyrets og
fakultetets prioriterte satsingsomrader.

| handlingsplan for styrking av universitets leesngljg 2011-2013 er det trukket
fram betydningen av det fysiske, det psyko-sosialg det organisatoriske
leeringsmiljg. Dette er viktige sider ved laeringgeilinstituttets fysiske laeringsmiljg
er relativt godt, bade for leerere og studenter. amhelorstudentene ville det, slik
instituttet ser det, veert en fordel om de hadde drafelles lesesal som utgangspunkt
for faglig og sosialt miljg. Dette er et spgrsmainsvil falges opp i samarbeid med
fagutvalget. Nar det gjelder det psykososiale retljer det saerlig ulike tiltak i
samarbeid med fagutvalget eller som stgatte til izmgets arbeid som veert prioritert.
Kontaktmgte for bachelorstudenter med informasjan rhasterstudenter, stgtte til
sosiale turer (i regi a fagutvalget) eller studietui samarbeid mellom institutt og
fagutvalg), og en generell statte til fagutvalgetsfattende arbeid for a ivareta det
faglig-sosiale miljget blant studentene. Organissite er studentenes representanter
ellers aktivt med i undervisningsutvalg og institad der ogsa leeringsmiljgsaker er
viktig.

Det synes imidlertid noe underlig at vel det viktigy aspektet ved leeringsmiljget, det
faglige, ikke bergres i handlingsplanen. Det fagligeringsmiljget ma anses som helt
avgjgrende om man skal sikre en god kvalitet i mmdlegen. Generelle kjennetegn for
et godt faglig leeringsmiljg ma veere at det er j@enlog gode mater mellom
engasjerte og interesserte laerere og studenteryvadet seg pa forelesninger, i
seminargrupper, ved veiledning eller i uformellemsaenhenger (i studentenes
pauserom osv.), som kan stimulere faglig nysgjeaig motivasjon og
leeringsinteresse. Ved Sosiologisk institutt erjelent over et godt faglig laeringsmilja;
noe som kommer fram i sa vel studentevalueringefagtgerernes egne vurderinger.
Men det er ogsd mye som kan bedres, og dette esrsplzsom er til kontinuerlig
drgfting og vurdering i ved instituttet, interrgtaben og i dialog med studentene, ikke
minst ved utforming og evaluering av studieplanempensumlister,
undervisningsopplegg, eksamensformer osv. (mer ette dedenfor).

Studiegjennomfgringen pa bachelorniva har veertsediglys pa. Ved instituttet har vi
lenge vaert oppmerksom pa den utfordringen det ligge sapass lite integrert lap
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som det modulbaserte studieopplegget etter Kvaléfirmen skapte. Dette har ogsa
veert drgftet i vare utdanningsmeldinger de sis&arene. Det er tre typer tiltak vi
har konsentrert oss om. 1) Didaktisk: Tilretteleggav en god faglig progresjon i
studielgpet. Her var ett grep & skifte rekkefglgeellom SOS101 og SOS103. Et
annet var a fa til en bedre tilpassing av SOS1080§101. 2) Pedagogisk: sikring av
god seminarundervisning, med egne seminarledere godt integrert med
forelesningen. 3) Sosialt: ulike forsgk pa a stefip om det faglig-sosiale miljget, i
samarbeid med fagutvalget. Det er imidlertid allrgr til & vurdere om det bar gjgres
et mer systematisk grep for a sikre den fagligaesiintegrasjonen pa
bachelorprogrammet.

Nar det gjelder det nasjonale kvalifikasjonsrammiese er det i lgpet av 2011
utformet nye programbeskrivelser, derunder besls@vreav mal om laeringsutbytte.
Leeringsutbyttebeskrivelsene for alle emner virbliidert i lgpet av 2012.

Nar det gjelder tema studentaktiv forskning er ¢b jp& den ene siden viktig & minne
om at masteroppgaven fortsatt er en forskningsbapegave. Den er resultat av (de
fleste) studentenes farste sjglstendige forsknibgsh Dette gir masterstudiet dets
seeregne kvalitet som grunnlag for utvikling av ndetke, analytiske og generelle
akademiske ferdigheter. Under dette temaet er pdadeen side ogsa seerlig fokusert
pa muligheten for studentenes samarbeid med elleltakiblse i ulike
forskningsprosjekter med ansatte i de faglige reil@ | de senere arene har flere
ansatte invitert studenter til slik deltakelse, neadviss suksess. Bade NAV-prosjektet
(Hansen og Syltevik) og Elite-prosjektet (Hjellbkekog Korsnes) har hatt studenter
som har gjennomfart sine oppgaver innenfor disesjgktene. Det inviteres ogsa til a
velge temaer som inngar i de vitenskapelige arsageende faglige interesser og
prosjektarbeid. Det er imidlertid ikke uten vidée# a fange interesse for slike temaer,
og det er et stadig tilbakevendende spgrsmal ikéwilgrad / pa hvilken mate
instituttet skal stimulere til & velge prosjekttamarelatert til stabens faglige
interesseomrader. Sjgl om det er et gnske at giettes i sterkere grad, er det ogsa et
gnske at den tradisjonelle muligheten for & velgfeauegen faglig interesse ivaretas.

4. Generell presentasjon og vurdering av resultaplaner,
utfordringer og prioriteringer:

4.1. Om arbeidet med studiestruktur, innhold og unérvisning

Det foregar en kontinuerlig drgfting og vurdering studieprogrammenes struktur,
innhold og undervisning ved instituttet. Det slgeerlig gjennom pensumkomiteer og
undervisningsutvalg, og det skjer gjiennom stabsnoagdnalvarlige instituttseminarer.
Instituttseminaret pa& Solstrand desember 2010 haddeasstruktur og
undervisningsformer som sentralt tema. Institutisanet pa hotell Terminus mai
2012 drgftet innstillingen fra komite om struktudeinger pa masterprogrammet (med
opptak en gang i aret som premiss). Pa Solstraridaeet i desember 2011 drgftet vi
spgrsmalet: Sosiologi som utdanning - hvordan dhiserer vi studenter til
sosiologien? Dette siste var med utgangspunkt diskusjon av det som var valgt
som en hovedbok pa vart fgrstesemesteremne (SOS&A03iste pensumrevisjon.
Poenget med disse drgftingene er sikringen av kes forstaelse pa tvers i staben
(ogséd med yngre stipendiater) omkring idégrunnlag faglige malsetninger for
studieprogram og —emner, og det gir grunnlag firadte fornyelse og iverksetting av
ulike planer.



Bachelorprogrammet

| fiorarets utdanningsmelding ble det nevnt at &litemed omleggingen for en bedre
samordning mellom emnene SOS100, SOS101, SOS18®8&01 i prinsippet var

sluttfgrt. | 2011 ble noen pensumjusteringer gjosterlig pa SOS100, og
emnebetegnelser omgjort i trdd med nytt justerthahh Erfaringene etter

omleggingen synes a vaere gode.

For SOS100 er det forsgkt a finne en god balanskomeintroduserende og
engasjerende innhold og pensumstoff. Dette synés dykkes. Evalueringen fra
hgstens undervisning var sveert positiv. For SOt @let sezerlig lagt vekt pa arbeide
ut fra lesning av originaltekster, med malsetningem & utvikle teoriforstaelse
giennom bl.a. & drgfte tekstene i lys av aktuelle kjente temaer fra dagens
samfunnsforhold. Dette er krevende opplegg, der fdettsettes at studentene
fordyper seg i et avgrenset pensumomfang. Prognasos papeker at pensum er noe
lavere enn vanlig pa 15 poengs kurs, men han & eqjg i var vurdering, at dette er
rimelig ved et slikt krevende opplegg. At det eiortdrende, er studentene enig i, ut
fra tilbakemeldingene sa langt, men de opplevertisigmat opplegget et interessant
og givende. Dette ble oppsummert til programseifreoen gruppe studenter, og det
var inntrykket fra et evalueringsmgte som ble agtholed et utvalg (10-12) studenter
pa SOS103 hgst 2011. Tema for denne evalueringeneksplisitt studentenes
erfaringer med forholdet mellom SOS100, SOS101 0% B)3. Hovedresultatet var
som fglger: De syntes det var interessante og goaieer, med de opplevde som
gkende vanskelighetsgrad. Derfor var de glad delén&®DS101 da de begynte pa
S0OS1083 og de var glad de hadde SOS100 da de bamy®©S101. Dette synes som
en positiv oppsummering som det kan veere god giilarbygge videre pa.

De enkelte fagleererne med ansvar for de ulike emneiver ogsa stadig og til dels
kontinuerlig forsgk pa & utvikle innhold og undsningsopplegg. Dels pa grunnlag
av jevnlige evalueringer, dels pa grunnlag av idegr erfaringsutvekslinger fra
diskusjoner i staben. Det er seerlig to forhold dwan veert framme i dette arbeidet i
det siste par arene. Det ene er gnsket om og hiteg av ikke & redusere kravene
og/eller vanskelighetsgraden i ulike kurs. Det Baarere vaert papekt at vi bar
utfordre studentene til engasjert og aktiv leerifgngom hgye ambisjoner i valg av
leerestoff og gjennom klare forventninger om foragpiog konsentrert arbeid (jfr.
«ambisjonsnivaet» pad SOS101). Det andre er gnsketd bringe inn stoff i
undervisningen fra aktuelle hendelser og probldimgger som beragrer
undervisningens tema og det a trekke veksler pédteme grad av variasjon i
undervisningsformer. Her er det gjort en del ferseed a ta opp stoff fra aviser og
andre medier pa forelesningene og/eller legge detf min side, og det er i noen
emner lagt opp til bruk av film og video som gruamlifor diskusjon. P& ett emne er
det ogsa lagt opp til ekskursjon til Bergen Kretsfeel som grunnlag for
teoriundervisning om makt, kontroll, avvik mv.

Begge disse «gnskene» er sveert godt understgtiehspill fra studentene gjennom
representanter i fagutvalget. Kanskje seerlig erspalet om aktualisering, bruk av
ulike medier og muligheten for & utvikle alternatiarbeidsformer veert reist som et
gnske fra deres side & utvikle videre. | mgter fagdtvalgets representanter er det
ogsa formidlet synspunkter om at det godt kan estilstgrre forventninger til
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studentene (f.eks. om at forelesningene ikke séakverstatning for lesning) og det er
papekt betydningen av a stimulere til gkt samarieglom studentene for a skape
faglig samhold og faglig engasjement. Fra studentande ogsa papekt gnske om a
utvikle arbeidsformer som synliggjer og bevisstgagne ferdigheter med tanke péa
framtidige muligheter i arbeidslivet.

Nar det gjelder det videre arbeidet med underviginpa bachelorniva synes disse
problemstillingene og malsetningene a veere av gabditydning. Instituttet vil

arbeide for & finne mater a videreutvikle detteeatbt i tett samarbeid med
studentenes fagutvalg.

Masterprogrammet

Pa grunnlag av komitearbeid og drgftinger pa ing§eminar og i
undervisningsutvalget, ble det vedtatt & ga oVvepiptak til masterstudiet en gang om
aret. Det vil styrke muligheten til & lage god saenimeng i kurstilbudet og det vil
kunne styrke grunnlaget for faglig miljgutviklingsangen i studielgpet er ikke
vedtatt. Her har vi gode innspill fra programserégarekke veksler pa. Dette aret ma
vi uansett gi tilbud om de kurs som allerede igaagpnde studenter skal ha. Nar det
gjelder forholdet mellom opplegget for undervisr@ngor masteroppgave (SOS340)
og de tre emnene for valgfrie temaer (SOS 320-&2et imidlertid fornuftig a
justere allerede til hgsten. Et helt avgjgrendespiemer er malsetningen om a styrke
arbeidet med studentenes valg av tema og grunnlagét komme godt i gang med
masteroppgaven. Malsetningen er bade det & stystefaplige miljget rundt
instituttets  profilomrader og det a styrke forutéegene for en normert
giennomfgring av studiet. Lasninger vil bli drgfté@pet av varen 2012. Et forslag vil
veere at emnene for valgfrie temaer introduseres st gjennom en kortere
materekke, i tett samarbeid med opplegget ved SQI3dtte gir grunnlag for a peile
seg ut tema for eget masterprosjekt, som kan @wvigjennom seminarer i valgemner
i varsemesteret.

Et annet forslag (fra programsensor) som vil bftht med tanke pa innfaring fra
hgsten 2012 er & etablere en ordning med masterdigs¥En av instituttets fagleerere
vil ha et gjennomgaende faglig-sosialt kontakt ogpfalgingsansvar, for

mastergruppa som helhet og for eventuelle enkdisiier som trenger seerlige
initiativ underveis.

For utveksling av erfaringer og ideer til utvikliag veiledningsarbeidet har instituttet
etablert et veiledningsforum, med mgater etter gihgt®v. For videreutvikling av
undervisningen mer generelt (jfr. punkt ovenfor) kiet vaere fruktbart a etablere noe
tilsvarende med dette for gyet. Et slikt «underivigsforum» kan ogsa veere et sted
for utveksling av erfaring og ideer, inspirasjon legring, mellom erfarne og mindre
erfarne undervisere. Stipendiatene har reist grsketn mer understgttet oppstart for
eget undervisningsarbeid.

4.2. Vurdering og sensur

Eksamensformene pa bachelorniva er dels en konjbmasy hjemmeeksamen og
skoleeksamen og dels bare skoleeksamen. Alle emhar i tillegg



innleveringsoppgave/r som obligatorisk studieki&.master er flest emner med bare
hjemmeeksamen, pa metode er det en blanding. Frdersene er det reist
spgrsmalstegn ved at sa mange emner pa bachel@aminéhar bare skoleeksamen
(rapport fra programsensor). Eksamensformen er digsatert i den faglige staben.
Vanskeligheten med mange hjemmeeksamener er appmeitar "kollisjoner” i
innleveringsfrister da studentene tar en rekkeeukknner. Allerede er det et stort
problem at semesteret har blitt nedkortet pga samlenstidspunkt settes tidlig. Vare
emner er fart opp sveert tidlig, og det har vaeriskalig & fA gehgr for a forskyve de
foreslatt tidspunktene. Dette vil instituttet ifméden motsette seg kraftig. Det er ogsa
foreslatt & innfgre muntlig eksamen for noen embmtte kan imagtekomme flere
behov: Semesteret forlenges (muntlig avholdes strsur pa skriftlig prave), vi far
en starre variasjon i eksamensform, og — i tilleggppmerksomheten pa oppgvelse
av ferdigheter i muntlig fremlegging og faglig dision blir starre (jfr. leeringsmal i
studieplanen). Dette kan igjen bidra til variaspanaktiv deltakelse i undervisningen.
Muntlig eksamen kan i seg sjgl ogsa ha en tilleggdivfor leering gjennom
tilbakemelding og direkte faglig diskusjon mellomudent og leererstab. En
hovedgrunn til at muntlig eksamen falt bort ved ketsreformen, var det gkte
omfanget av eksamener og kostnadene ved reisakftern sensor. Dette vil ogsa
veere en utfordring ved eventuell innfaring av migntl dag. Spersmalet om
eksamensform vil bli drgftet med tanke pa endririgeoktober 2012.

Nar det gjelder "kvalitetssikring” av eksamen ogqs& er to ordninger av seerlig
verdi. Gjennomgang av alle eksamensoppgaver i en &glig komité pa instituttet

og bruken av ekstern sensor ved alle eksamenenofuteved godkjenning av

prosjektbeskrivelse og valgemner pa masterniva)tteDer godt innarbeidede

ordninger. Vare egne programsensorer er ogsa aftéiltakere i sensorarbeid, bade
ved UiB og andre steder. Nasjonalt fagrad hadde®)d92en egen komité som
undersgkte bedgmmelsen av masteroppgaver. | derderswkelsen kom det ikke
fram store forskjeller mellom leerestedene. Men etiedpunkt er det gnskelig med
jevnlig oppfelging. Av seerlig betydning er da utskg av sensorer pa tvers av de
store leerestedene. Dette vil bli fulgt opp gjennmamjonalt fagrad.

4.3. Internasjonalisering

Tabell 6, Inn- og utreisende studenter
2008 2009 2010 2011
Utreisende studenter 9 6 16 19

Som det gar frem av tabell 6, har antallet utraisgorogramstudenter gkt de siste par
arene. Dette har bl.a. sammenheng med intensiferniasjonsarbeid kombinert med
den gunstige utvekslingsavtalen vi har med Uniwersif California, Berkeley.
Gledelig er det imidlertid at det i det siste drat reist studenter til flere andre gode
universiteter i Europa.

Sosiologisk institutt har @nsket a gjennomfare allikltak for ytterliggere a
tilrettelegge for studentutveksling. Det har vadainfagt & utarbeide det vi har valgt &
kalle emnepakker for utreisende studenter pa bachelor- og mast&rndjennom
emnepakker vil studentene i stgrre grad enn tiddigea mulighet til & velge
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utveksling til utpekte samarbeidsinstitusjoner gdbyr emner som instituttet spesielt
anbefaler. Vi ser for oss at instituttet vil kuntibby emnepakker innen ulike
segmenter innen faget. Utgangspunktet for utvidmgyv emnepakker er fgrst og
fremst behovet for klarere radgivning overfor ingtets studenter mht. hvilke av vare
samarbeidsinstitusjoner de bgr dra til, samt hwellkener de bgr og kan ta ved de ulike
institusjonene. Et annet formal med utviklingen emnepakker er & sikre at
studentutveksling i stgrre grad enn tidligere Whglig forankret pa instituttet.
Samtidig gnsker instituttet pd denne maten a stgdefaglige samarbeidet med
spesielt utmerkede utenlandske institusjoner.

Emnepakkene utarbeides av internasjonal studiekamisu dialog med instituttets
ledelse og vitenskapelig ansatte. Dette arbeidetdnelgpig ikke kommet langt, men
et viktig grunnlag er lagt ved en studiereise sota Bgjort av internasjonal
studiekonsulent sammen med en ytterligere studmKent i fellesadministrasjonen.

Nar det gjelder tilbud til utenlandsstudenter soomkner til UiB, ble det i 2011
tilbudt ett emne pr semester pa bachelor og etegnarhgsten for masterniva. Om vi
skal opprettholde tilbudet pa dette nivaet, mautdkles nye emner med engelsk som
undervisningssprak.

5. Handlingsplaner

Som nevnt under punkt 3 er det en seerlig oppmerkebmot spgrsmalet om faglig
og sosialt laeringsmiljg. Pa bachelorniva er detigordring a sikre faglig og sosial
integrasjon med en sapass heterogen og individualigdanningsstruktur som et
modulsystem med frie valg representerer. Det ert ggo del for & sikre faglig
sammenheng pa bachelorniva, og studentene utguiviget har gjort en god del for
a skape sosiale mgteplasser og faglig-sosial dd#takPa masterniva er det et godt
sosialt miljg, baret oppe av engasjerte studebtetr faglig-sosiale miljget kan styrkes
ytterligere, noe vi haper kan skje gjennom tetiereling mellom valgemner og tema

for masteroppgave og med opprettelse av egen mastarlig.

Temaet etikk og akademisk redelighet er sgkt deldket giennom seminarer i
forbindelse med bacheloroppgaven (SOS202) og nuggigaven (SOS340).

6. Oppsummering / hovedutfordringer og prioriteringer

En hovedutfordring pa bachelornivaet er & styrké faglige leeringsmiljget og
grunnlaget for en faglig og sosial integrasjon &awentene. Det vil styrke faglig
motivasjon og dessuten kunne fgre til gkt andelhélackandidater og stgrre
sgkerandel til masterprogrammet.

Noen tiltak knyttet til dette:
- idéutvikling og spredning av eksempler nar detdgelundervisningsformer,
samt drgfting av strukturelle/organisatoriske feething for bruken av disse
- forlengelse av semesteret gjennom seinere eksamen
- utrede forslag til muntlig eksamen i noen emnebaéhelorniva
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For masterprogrammet er hovedutfordringen a styakaordningen mellom emner og
bedre grunnlag for temavalg og faglig spesialiggribette vil styrke faglig
mestringsfalelse og grunnlag for gijennomfaring pamert tid.

Noen tiltak knyttet til dette:
- undersgkelse av studentenes studiesituasjon ifhetearbeid
- planlegge/drgfte introduksjon av spesialiseringsamnhgstsemesteret med
oppfalging av seminar/undervisningstilbud i varsstaest
- styrke en gjennomgaende oppfalging pa masterstudiemasterkullet som
helhet, med bl.a. egen masteransvarlig.

Forelagt for og godkjent i instituttradet 12. maed2. Noen mindre endringer er gjort
etter diskusjonen pa meatet og i trdd med instddtts vedtak.

Bergen 13. mars 2012

Hans-Tore Hansen Ole Johnny Olsen
Instituttleder Undervisningsleder
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