Innledning

Emnet Ped313 Kunnskap og kunnskapsprosesser bieogjgart hgsten 2011.
Det er 20 studenter pa masterprogrammet.
Emneansvarlig: Kariane Westrheim

Oppfolging av eventuelle tidligere evalueringer

Program for pedagogikk tar studentevalueringery@ aOm mulig endrer vi de forhold
studentene opplever som negative eller gnsker i@ eogd ytterligere forbedre forhold som
papekes som positive og konstruktive. Ikke alt alignd gjgre noe med, det er ogsa noe v
diskuterer med studentene. Var praksis er alltahjé en oppsummering av evalueringsdat
presentere dem for studentene med etterfglgenkesjis.

Fagleerers vurdering av:

* undervisnings- og vurderingsformer:

Undervisningsformene er forelesning — stort setl RE. Forelesningen fglges av et
studentledet seminar. Her er studentene deltgnagper (3-4) som leder hver sine semina
samarbeid med fagleerer. Denne ordningen har ettem@ning fungert meget godt, noe og
studentenes gir uttrykk for.

Studentene har hatt hjiemmeeksamen og mappe. Kosjdriea fungerte godt, men er
arbeidskrevende og setter krav til utholdenhet.

e pensum

Pensum har fungert godt, vi har nylig foretatt ménendringer. Vi prgver a fa studentene ﬂ

a venne seq til a lese primeerlitteratur, men pertilbgr ogsa sekundeerlitteratur. Store de
av pensum er pa engelsk, noe som er utfordrendsofar, men ingen klager.

Studentstatistikk (se tabell nederst).

Rammevilkar:

* lokale og undervisningsutstyr

| utgangspunktet har vi gode undervisningsbetiregelsen opplegg for IT/prosjektor i alle
rom. Lett tilgang til PC hjelp om ngdvendig. Vi har undervisning organisert i 4-

a,

er

timersbolker (2 t forelesning/2 t seminar). Da ieawhengig av et rom med luft. Enkelte ror




er ikke egnet til lengre gkter, bla et par i BCI8r eksempel), og rommene pa
studentsenteret.

andre forhold

Studentevalueringer:

metode — gjennomfaring

Vi sender ut elektronisk evalueringsskjema, dex silfler ved emnet evalueres. Vi oppford
studentene til a ta seg tid til a fylle ut — ogkfarer hvorfor. Ca. 2/3 av studentkullet
responderer.

rer

studentenes vurderinger og tilbakemeldinger

v
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Studentenes tilbakemeldinger er i hovedsak posi8wesialt har de det bra, men
etterspgr et eget areal/rom/lesesal. Egeninndagsdsinnsats varierer mellom 5-10
timer/uken. Studiet er godt organisert, men l&gatig til fagleerer/andre tilsatte pa
programmet.

Studentene mener de har hatt gode oppgaver, mmnomppeoppgave som var uklart

formulert, men som vi klargjorde i tide for eksamEn oppgave ble levert inn i to
versjoner med en fagleererrespons i mellom, deroh@rayen likte studentene. De ef
stort sett forngyd med tilbakemeldinger, men naenttyykk for at fagleererne ga
ulike tilbakemeldinger og oppfordrer oss til & mefelles mal for respons pa
studenttekster.

De har veert forngyd med vurderingsformen pa emmappe), som de mener de har

leert mye av.

Nar det gjelder pensum Mer apen for bruk av pengarnvers av PED311 og PED3
Pensum fungerte godt; relevant, greit omfang, dtnde, og ga mye leering.
Imidlertid nevner noen at det enkelte ganger ek saanmenheng mellom pensum ¢
forelesning. De mener det er valgt ut gode artiklempendiet.

Forelesningene har fungert godt i falge studenter®m med litt mye PP. Gode

forelesere som er faglig orienterte — og som fan tiea reflektere og engasjere seg|.

Forelesningene har bidratt til & fa oversikt ovengum og det nevnes ogsa at tema
for emnet er gode

Studentene mener at undervisningsrommene er trange.

Studentene har hatt skrivekurs, mange fant deignwndre ikke.

Studentene ga meget god omtale av seminaret ddganfogsgruppene presenterte s
Vurderingsformen (mappe) ble i hovedsak godt mittat

Studentene som kommer fra Bachelor mener at noeempensumtekster kommer
opp igjen pa MA. Dette ma vi se neermere pa.
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» fagleerers kommentar til studentevaluering

Vi er sveert forngyd med tilbakemeldingen fra studea, bade kritikk og ros. Mye av det de
er kritiske til kan vi som fagmiljg se nsermere pg.en del kan endres. Andre ting — som at
de gnsker seg «et eget sted», ligger utenfor detrvgjgre noe med. Her ma studentene
jobbe opp mot egne organisasjoner/talspersoner.

Andre merknader (for eksempel undervegstiltak)

Vi har svaert god kontakt med vare studenter, tégsker lav for a ta kontakt med
fagleerer/andre. Mye av det som kommer frem i evalgen, har studentene allerede tatt qpp
med oss. Ogsa i forelesning og seminar har vi ehdiglog med studentene. Dette kan
betraktes her som underveistiltak.

Fagleerers samlede vurderinger, med eventuelle foes] til endringer

Vi vil fglge opp merknader om at vi gir til delsasvt ulike tilbakemeldinger.
Vurdere egen praksis vedrgrende PP og andre tekresiskap i undervisningen.
Se kritisk pa kriteriene for tekster som skal irmdppen.
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F5580.001 Resultatfordeling
Eksamen: PED3130 DO 2011 HEST
Kunnskap og kunnskapsprosesser - Mappeevaluering 15.0sp
Karakterregel: Beste: A, Bestatt: E, Darigste: F

Totalt KEvinner Menn
Antall kandidater (oppmeldt): 21 16 5
Antall matt til eksamen: 20 15 5
Antall bestatt (B): 20 15 5
Antall stryk (5): a Q
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