Emneevaluering fra emneansvarlig

Emnekode: PROPSY309

Navn pa emne: Sosialpsykologi
Ar/semester: Varen 2023
Emneansvarlig: Hege Hgivik Bye

Innledning:

PROPSY309 ble gjennomfgrt som planlagt varen 2023. Undervisningen har veert delt inn i moduler
som stort sett har startet med en til to introduksjonsforelesninger og ellers bestatt av leseguider,
innleveringer/gvelser av ulike slag, samt gjennomfgring av to kursprgver. | tillegg inneholdt emnet
en egen seminarrekke pa tre seminarer knyttet til emneoppgaven. Karakter i emnet gis pa
bakgrunn av den individuelle emneoppgaven.

Hovedbildet er at emnet har fungert godt, men emnet oppdateres hgsten 2023 for bedre dekke
enkelte laeringsutbytter i undervisningen.

Studentevalueringer:

Metode / giennomfaring

Sparreskjema pa nett etter avsluttet emne, pluss samtale med kullet pa siste seminar. 8 studenter
svarte pa spgrreskjemaet.

Faglaerers oppsummering av studentene sine tilbakemelding fra studentevaluering

Studentenes evaluering er gjengitt under. Da det kun var 8 studenter (under halvparten av dem
som deltok i undervisningen) som valgte a besvare undersgkelsen, velger jeg a ikke kommentere
den detaljert for varsemesteret 2023. Jevnt over opplever studentene undervisningen som nyttig,
at emnet er godt organisert og at evalueringsformen er god. Modulen om grupper som var
seerskilt i fokus denne varen blir sveert godt evaluert.

Faglaerers kommentarer til studentevalueringen

Dette emnet fungerer i hovedsak godt. Hgsten 2023 erstattes modulen om diskurs med en modul
om seksuell orientering og kjgnn.

Faglaerers vurdering av:

Undervisnings- og vurderingsformer

Undervisningen fungerer i all hovedsak godt.




Litteraturliste / anbefalt litteratur

Ingen kommentar.

Vurdering av om framdrift og opplegqg er i samsvar med mdlene for emne og program

Ja, fremdrift og opplegg er i samsvar med malene for emnet og programmet.

Eventuelle erfaringer fra andre som bidrar i undervisningen pG emnet, bade studenter og ansatte

Rammevilkar:

Lokale og undervisningsutstyr

Ok

Andre forhold

Praksis / arbeidsrelevans:

Hvis relevant

Oppfelging:

Den reviderte versjonen av emnet evalueres hgsten 2023.

(o)
Strykprosent: 0%

Eventuell fagfellevurdering




Studentevaluering PROPSY309 v23

Undervisningen i Tema 1 i PROPSY309 bestod dels av instruksjoner/lesequider og forelesninger. |
hvilken grad opplevde du disse som nyttige for G nd laeringsmdlene i emnet?

- Grunnlagsproblemer
Respondenter
| sveert liten grad 0
| liten grad 0
I noen grad 1
| stor grad 2
| sveert stor grad 5
Jeg deltok ikke i denne undervisningen 0
0% 25% 50% 75% 100%
- Sosial persepsjon
Respondenter
| sveert liten grad 0
| liten grad 1
I noen grad 3
| stor grad 3
| sveert stor grad 1
Jeg deltok ikke i denne undervisningen 0
0% 25% 50% 75% 100%
- Diskurs
Respondenter
| sveert liten grad 0
| liten grad 0
I noen grad 3
| stor grad 3
| sveert stor grad 2
Jeg deltok ikke i denne undervisningen 0

0% 25% 50% 75% 100%



- Grupper/qruppe-prosesser

| sveert liten grad

| liten grad

| noen grad

| stor grad

| sveert stor grad

Jeg deltok ikke i denne undervisningen

0%

25%

50%

75%

100%

| hvilken grad opplevde du at gvelsen i diskursanalyse var nyttig for @ nd laeringsmdlene i emnet?

I sveert liten grad | 0%
| liten grad | 0%

I noen grad

| stor grad

| sveert stor grad

0%

Vi hadde to dagsaktuelle seminarer i Tema 1. | hvilken grad opplevde du disse som nyttige for G ng
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75%

100%

laeringsmdlene i emnet?

| sveert liten grad
| liten grad

| noen grad

| stor grad

| sveert stor grad

Jeg deltok ikke

0%

50%

75%

100%

Respondenter

0

Respondenter

0

Respondenter

0



| hvilken grad opplevde du at gvingsoppgavene var nyttige for G nd leeringsmdlene i emnet?

Respondenter
| sveert liten grad 0
| liten grad 0
| noen grad 0
| stor grad 6
| sveert stor grad 2
Jeg benyttet meg ikke av gvingsoppgavene 0

0% 25% 50% 75% 100%

| tema 1 (grunnlagsproblemer, sosial persepsjon, diskursanalyse og grupper/gruppeprosesser) ble det
gjennomfgrt en kursprgve som obligatorisk arbeidskrav (godkjent/ikke-godkjent). | hvilken grad
opplevde du kursprgven og arbeidet med denne som nyttig for @ nd laeringsmdlene i emnet?

Respondenter

| sveert liten grad | 0% 0

| liten grad | 0% 0

I noen grad 2

| stor grad 3

| sveert stor grad 3

0% 25% 50% 75% 100%
TEMA 3 Metode.

Respondenter

| hvilken grad opplevde du
undervisningselementene som nyttige for a na 13 38 38 8

leeringsmalene i emnet? - Forelesninger

I hvilken grad opplevde du

undervisningselementene som nyttige for @ na 25 13 63 8

lzeringsmalene i emnet? - Praktiske gvelser

I hvilken grad opplevde du
undervisningselementene som nyttige for a na 25 25 50 8
lzeringsmalene i emnet? - Obligatorisk innlevering

I hvilken grad opplevde du

undervisningselementene som nyttige for a na 25 8
leeringsmalene i emnet? - Kursprave
0% 25% 50% 75% 100%
B sveert liten grad [ liten grad [ I noen grad [ stor grad [ sveert stor grad



| hvilken grad opplevde du at undervisningen i Tema 4 var nyttig for § ng dette malet?
(Studentene skal utvikle god forstaelse for sosiale konflikters dynamiske natur (opphav, forlgp
0g konsekvenser av ulike handteringsmater))

Respondenter
I sveert liten grad | 0% 0
| liten grad 1
I noen grad 3
| stor grad 2
| sveert stor grad 2
0% 25% 50% 75% 100%

| hvilken grad opplevde du arbeidet med & avklare tema og problemstilling for emneoppgaven tidlig i
emnet og med tilbakemelding fra laerer som nyttig?

Respondenter
| sveert liten grad | 0% 0
| liten grad | 0% 0
I noen grad 2
| stor grad 4
| sveert stor grad 2
0% 25% 50% 75% 100%
Respondenter

I hvilken grad opplevde du de tre

emneoppgaveseminarene som nyttige? - 13 38 50 8
5 25

Emneoppgaveseminar | (gjennomgang ...

I hvilken grad opplevde du de tre

emneoppgaveseminarene som nyttige? - 13 38 8

Emneoppgaveseminar 2 (gjennomgang ...

| hvilken grad opplevde du de tre
emneoppgaveseminarene som nyttige? - 50 8
Emneoppgaveseminar 3 (hverandre-veiledning)
0% 25% 50% 75% 100%

B sveert liten grad [ liten grad [ 1 noen grad [ stor grad [ sveert stor grad
Jeg deltok ikke



| hvilken grad opplevde du d fa tilbakemelding fra medstudenter (hverandre-veiledning) som nyttig?

Respondenter
| sveert liten grad | 0% 0
I liten grad 1
Inoengrad | 0% 0
| stor grad 1
| sveert stor grad 3
Jeg deltok ikke 3

0% 25% 50% 75% 100%
Respondenter

| hvilken grad opplevde du a skrive alene i stedet

emneoppgaven?

I hvilken grad opplevde du samlet sett arbeidet
med emneoppgaven som nyttig for 4 na laerings- 8
malene for emnet?

0% 25% 50% 75% 100%
1 sveert liten grad [ liten grad I noen grad [ stor grad [ sveert stor grad

Karakteren din i emnet blir gitt pd grunnlag av emneoppgaven, mens de andre aktivitetene
godkjennes som forskjellige obligatoriske arbeidskrav. Ta stilling til pdstandene under
- Arbeidet med emneoppgaven var i trad med laeringsmdlene

Respondenter

Helt uenig 0

Litt uenig 0

Verken enig eller uenig 0

Litt enig 3

Helt enig 5

0% 25% 50% 75% 100%
- Emneoppgaven ga meg mulighet til  vise hva jeg har leert

Respondenter

Helt uenig 0

Litt uenig 2

Verken enig eller uenig 0

Litt enig 1

Helt enig 5

0% 25% 50% 75% 100%



- Jeqg opplevde arbeidet med emneoppgaven som overkommelig

Respondenter
Helt uenig 0
Litt uenig 0
Verken enig eller uenig 1
Litt enig 3
Helt enig 4
0% 25% 50% 75% 100%
Vi ber deg nd svare pd noen spgrsmdl om hvordan du opplevde at emnet var strukturert og
organisert.
Mener du at emnet var godt eller ddrlig organisert ndr det gjelder...
- Timeplan
Respondenter
Sveert darlig 0
Darlig 0
Verken darlig eller godt 0
Godt 6
Sveert godt 2
0% 25% 50% 75% 100%
- Rekkefglgen pd undervisningsaktiviteter
Respondenter
Sveert darlig 0
Darlig 0
Verken darlig eller godt 1
Godt 5
Svaert godt 2

0% 25% 50% 75% 100%



- Mengden undervisning

Sveert darlig

Darlig

Verken darlig eller godt
Godt

Sveert godt

- Bruken av Mitt UiB

Sveert darlig

Darlig

Verken darlig eller godt
Godt

Sveert godt

- Praktisk informasjon

Sveert darlig

Darlig

Verken darlig eller godt
Godt

Sveert godt
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0
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